Vyjadteni garantii studijnich programti a vedoucich kateder k hodnoceni vyuky studenty
za zimni semestr 2023/2024
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KATEDRA ANDRAGOGIKY A MANAGEMENTU
VZDELAVANI

Hodnoceni vyuky studenty a reakce vyucujicich na vyhodnoceni jednotlivych pfedméti byly po
zaslani vysledkl ankety diskutovany s pfislusSnymi garanty predmétt, vedenim KAMYV a vyucujicimi.
Vysledky hodnoceni a zjisténé reakce vyucujicich na né byly rovnéz predmétem diskuse na porade
KAMYV dne 27. tinora 2024. Na zakladé reakci jednotlivych vyucujicich a garantli predméti obecné
konstatujeme:

Jsme radi, ze vysledky studentského hodnoceni vyuky v ZS 2023/2024 jsou pfevazné pozitivni,
v mnoha ptipadech je mizeme oznacit za velmi dobré az excelentni. Dlouhodob¢ usilujeme o neustalé
zdokonalovani vyukového procesu na KAMV.

Hodnoceni jednotlivych vyucujicich KAMV, piedméti i poskytovanych konzultaci zlstava
i nadale vyrazné pozitivni. Kritické komentate jsou vzacné a Casto nejsou podpoteny dal§imi postiehy
nebo kvantitativnim hodnocenim. Pfesto jsou i tyto vyhrady peclivé zohledilovany, analyzovéany
a diskutovany v ramci katedry. Tyto diskuse byly =zafazeny do unorové porady pracovisté
a individualnich pohovori s vyucujicimi.

Studenti kromé kontaktni vyuky a konzultaci s vyucujicimi pozitivné oceiluji zejména
elektronické materidly vytvotfené vyucujicimi katedry. Tyto materidly (webindfe, dalsi interaktivni
vyukové materialy a e-knihy) jsou studentim k dispozici v MS Teams a tvoii nedilnou didaktickou
soucast jejich studia. Jsme radi, Ze jsou tyto vyukové materialy v praxi vyuzivany a Ze je studenti hodnoti
jako pfinosné.

Studenti Casto zminuji profesiondlni ptistup vyucujicich KAMYV, jejich zajem o zlepSovani
vyuky, aktivni zpétnou vazbu a ochotu fesit dil¢i problémy, které nastanou béhem semestru. Casto také
ocenuji pozitivni a pratelskou atmosféru béhem vyuky. Zaroven jsme velmi radi, ze studenti zminili
Cleny katedry v obecné otazce: ,, Kteri vyucujici Vas nejvice inspirovali a proc?“ Tato zminka nam
potvrzuje dostatecnou troven odbornosti naseho akademického tymu a zaroven odrazi vzajemny respekt
mezi studenty a ak. pracovniky.

Zavér:

V rémci zimniho semestru ak. roku 2023/2024 se vyuka na KAMV odvijela s vynikajicimi
vysledky, jak potvrzuji data ziskané z hodnoceni studentii, pfi¢emz mira odpovédi dosahla 14,59 %. Do
vyuky byly implementovany nové interaktivni prvky (v kontaktni 1 distan¢ni ¢asti u kombinovaného
studia a s vyuzitim elektronickych zdroji ke studiu u prezen¢ni formy v rdmci navazujiciho
magisterského studia) a rovnéZ byli — jako kazdy semestr — zapojeni odbornici z praxe (z Ministerstva
skolstvi, mladeze a télovychovy CR, Ceské $kolni inspekce, feditelé riznych typt kol a vzdélavacich
zafizeni atd.), coz studenti velmi pozitivné vnimaji. Do vyuky jsou pribéZzné zavadény inovativni
metody a dalsi postupy. Elektronicka forma studentského hodnoceni na tirovni PedF UK tak pro vedeni
i ostatni pracovniky KAMYV zlistava i nadale vyznamnym, nikoli vSak jedinym a dosud ani pfevazujicim
typem hodnoceni vyuky na katedie. Jsou vyuzivany i dal$i formy hodnoceni a zpétné vazby, aby zajistily
komplexni pohled na vzd€lavaci proces a jeho efektivitu. Tento pfistup umoziuje katedie flexibilné
reagovat na potieby studentl a zdroven prubézné adaptovat a inovovat vyukovy program.

prof. PhDr. Jaroslav Veteska, Ph.D., MBA, garant studijniho programu, vedouci katedry
Mgr. Zuzana Svobodova, Ph.D., DBA, garantka studijniho programu Skolsky management
PhDr. Mgr. Jaroslav K¥iz, MBA, zastupce vedouciho katedry



KATEDRA ANGLICKEHO JAZYKA A LITERATURY

I v tomto semestru byla naprostd vétSina nasich pfedmétt hodnocena pozitivng, tj. 70 procenty
a vyse. Na velmi ojediné€lé kritické komentare u takto celkoveé vysoce hodnocenych kurzii nema vyznam
reagovat, nebot’ jejich vypovédni hodnotu za dané situace nepovazuji za relevantni.

Pozadal jsem své kolegy na katedfe, at’ se dle svého uvazeni vyjadii ke slovnim komentaiam.
Mnozi tak ucinili v plném rozsahu, néktefi reagovali pouze na podepsané ¢i vécné komentaie. Za sebe
bych rad pod¢koval tém studentiim, kteti své hodnoceni podepsali — téchto hodnoceni si vazim, at’ uz
jsou pochvalna ¢i nikoli.

Ve svém vyjadieni bych tedy pieSel k tém kurziim, které ziskaly nizsi celkové procentni
hodnoceni:

Textova lingvistika a stylistika: tento pfedmét jiz tradicné ziskava nizsi procentni hodnoceni pro
svou celkovou naroc¢nost, je ale naprosto nezbytny pro vybudovani komplexni jazykovédné kompetence
budoucich uciteld anglického jazyka na stiednich Skolach. Z letosni ankety plyne, Ze nizs$i hodnoceni
tohoto pfedmétu bylo dano predevsim tim, ze studenti povazovali jeho naro¢nost za neodpovidajici
ptislusné kreditové dotaci, coz je samoziejmé mozny podnét k dalsi diskusi na katedfe.

Vyuka anglické vyslovnosti: jedna se o novy predmét, ktery hodnotilo jen malé procento jeho
ucastnikii. Vyucujici tohoto kurzu se navic velmi obsirn€ a podrobné vyjadrila k zasadnim vyhraddm
kritickych komentai.

Jediny pedmét, ktery shleddvam problematickym, je Uvod do didaktiky AJ II ve 3. roéniku
bakalai'ského studia. Nagim cilem je, aby tento predmét (spolu s Uvodem do didaktiky AJ I a oborovou
praxi) slouzil jako motivace pro bakalaiské studenty k tomu, aby u nés pokracovali i ve studiu
navazujicim magisterském. Proto nizké hodnoceni pravé u tohoto pfedmétu vnimam jako alarmujici.
v na$i didaktické sekci. O tomto kurzu, jeho naplni, vyuce, atestaci a hodnoceni proto povedeme na
katedie intenzivni jednani pro to, aby se takovato situace uz pokud mozno v budoucnu neopakovala.

doc. PhDr. Petr Chalupsky, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry



KATEDRA BIOLOGIE A ENVIRONMENTALNICH STUDII

V prvé fadé¢ bychom radi pod¢€kovali vSem studentim jak prezencni, tak kombinované formy
studia, ktefi se zapojili do studentské evaluace predmétu nasi katedry za zimni semestr akademického
roku 2023/24 v programech bakalafského a magisterského studia na katedfe biologie
a environmentalnich studii.

Celkova navratnost dotaznikii je bohuzel velmi nizka, dosahuje 15,25 %. Nékteré predmeéty tak
byly hodnoceny 1-3 studenty, mnohé pfedméty nebyly hodnoceny vibec. O to vice si cenime
pozitivnich ohlasti a rovnéz konstruktivni kritiky a ndvrhii na zlepseni. Oba tyto typy odpovédi jsou pro
vyucujici a garanty povzbuzenim a motivaci do dalsi prace ve zvySovani kvality vyuky ve vSech jejich
aspektech. Dale shleddvame jako velmi potéSujici, Ze se u konkrétnich vyucujicich téméf neopakuji
stejné vytky z minulého akademického roku, coz znamena, ze se katedie daii vyuku v problematickych
bodech postupné zlepsovat.

Pokud miizeme predpokladat, ze ml¢ici majorita — témer 85 % - nasich studentd bylo s vyukou
v podstaté spokojeno, jedna se pro katedru o pozitivni vysledek. I z hodnocenych predméti je jich
vyrazna vétSina rovnéz vnimana jako velmi dobra az vytecnd, s vysledkem studentského hodnoceni
>80 %. Na nizsi bodovy zisk predmétii a RL, které byla hodnoceny jen dvéma nebo tfemi studenty bez
uvedeni konkrétnich vytek se neda reagovat, a ani pfedmét vylepsit ¢i upravit. Pro dalSi rozvoj
a komentafe. Ty nachdzime u pfedmétli Zaklady environmentalni vychovy, Antropologie a vyuka
antropologie, Biologie ¢lovéka I, Souvisla praxe z biologie na SS s reflexi. Mifi v zasad& na dva hlavni
problémy, které studentim komplikovaly plnéni piredméti. Prvni z nich je nejasnd organizace
a pozadavky na splnéni jednotlivych studijnich povinnosti. Tato problematika byla s vyucujicimi feSena
tak, aby byla sjednana naprava, a pozadavky na splnéni pfedmét byly jasné, piiméfené a nemenily se
v prubéhu semestru. Druhym problémem jsou, dle studentdi, piehnané vysoké naroky na splnéni
predméta, které dle nich neodpovidaji kreditové dotaci. Na jednotlivé komentate odpovidali vyucujici
piimo ve webové aplikaci. Vysledky z evalua¢niho dotazniku byly také feSeny ve formatu individualnich
konzultaci garantil studijnich programii a vyucujiciho s cilem najit konstruktivni feSeni.

RNDr. Ing. Edvard Ehler, Ph.D., vedouci katedry
doc. RNDr. Svatava Janouskova, Ph.D., garant studijniho programu



KATEDRA CESKEHO JAZYKA

V zimnim semestru akademického roku 2023/2024 hodnotili studenti bakalatského studijniho
programu Cesky jazyk se zamérenim na vzdélavini celkem sedm predmétd stavajici akreditace
(pét povinnych predmétl, dva povinné volitelné) a dva predméty akreditace starsi.

Ve skupiné péti povinnych predmétt stavajici akreditace hodnotili studenti jednotlivé predméty
celkové takto:

Prosemindr ceského jazyka, uvod do studia a zdklady jazykovedy (OPBC4CO011A): 89 %;
Lexikologie a sémantika ceského jazyka (OPBC4C031A): 93 %;

Vyvoj ceského jazyka (OPBC4CO51A): 80 %;

Stylistika ceského jazyka a teorie jazykové kultury (OPBC4C052A): 86 %;
Ontogeneticky vyvoj reci a zaklady didaktiky ceského jazyka (OPBC4C032A): 99 %.

Z prehledu vyplyva, ze celkové hodnoceni se pohybovalo v rozmezi 80-99 %, pfi¢emz u Ctyr
predméta bylo hodnoceni vyssi nez 85 %. Tento vysledek povazujeme za velmi dobry.

T&Si nas, Ze velmi naro¢ny predmét Proseminar... (prvni ro¢nik) ziskal hodnoceni 89 %. Kritické
pfipominky studentli se vétSinou tykaly organizacnich zaleZitosti, napt. rozdéleni pfedmétu do dvou
relativné disparatnich casti ¢i hodinové dotace proseminafové casti (opakované zazn€l nazor, Ze
tithodinovy semindf je pfili§ dlouhy). Pfipominky obsahového razu se tykaly pfedevSim pojeti vyuky
zékladl jazykovédy. Toto téma mulze byt pfedmétem vnitrokatedrové debaty.

Povinné ptredméty Lexikologie... a Ontogeneticky vyvoj... ptekroCily v celkovém hodnoceni
hranici 90 %. Vyrazné zde ptevazovaly (v pripadé Ontogenetického vyvoje... témet dominovaly) kladné
ohlasy.

Predmét Stylistika ceského jazyka..., urCeny pro studenty 3. ro¢niku, jsme letos vyucovali poprvé.
Hodnoceni 86 % povazujeme za zcela uspokojivé, nebot’ obfasné vyhrady se tykaly pfedevS§im
organiza¢ni stranky, a ne obsahu pfedmétu a zptsobu vyuky.

I v ptipadé pfedmétu Vyvoj ceského jazyka bylo (relativné nejméné kladné) hodnoceni (80 %)
ovlivnéno spise faktory organiza¢nimi nez obsahovymi: studenti se v komentétich pozastavovali toliko
nad zplisobem atestace (samotnou vyuku hodnotili prevazné kladn¢€). Vzhledem k tomu, Ze i tento
predmét jsme letos vyucovali poprve, lze tuto skutecnost pochopit. Garantka pfedmétu na kritické
pfipominky zareagovala a pfislibila, Ze studentské podnéty v ptistim roce zohledni.

Ve stavajici akreditaci hodnotili studenti 1 dva povinné volitelné pfedméty: predmét Profesni
rozvoj hlasu (OPBZ1C010B) ziskal hodnoceni 99 %, ptedmét Rétorika (OPBZ1C009B) hodnoceni 95
%. Tato skutecnost neni piekvapiva: pfedméty zamétené na rozvoj mluveného projevu se na nasi katedie
vyucuji dlouho a vZdy patfily k vyborn€ hodnocenym.

Ve starSi akreditaci hodnotili studenti dva predméty: piedmét Stylistika a teorie textu
(OPBC2C115A) obdrzel hodnoceni 100 %, piedmét Cesky jazyk a kultura mluveného projevu
(OKBV3C023A) taktéz.

Nekteti studenti vyuzili moznost pfipojit ke svym hodnocenim i komentar. VétSina vyucujicich
na studentské komentafe zareagovala. Ocenujeme, Ze ani v mensSinové skupiné kriticky ladénych
komentati se studenti neodchylili od pravidel zdkladni slusnosti. Na vécnou kritiku reagovali vyucujici
korektné: bud’ srozumitelné vysvétlili sviij postup €i postoj, nebo se s kritikou ztotoznili a pfislibili
zmeénu.



Studentské hodnoceni splnilo v tomto semestru svlij ucel. Katedra ziskala potfebnou zpétnou
vazbu, a tedy 1 podnéty pro dal$i praci.

PhDr. Pavel Sojka, Ph.D., garant studijniho programu

Navazujici magistersky program Uditelstvi ¢eského jazyka

Predméty NMgr. byly vesmés hodnoceny vysoko: OKNC3CO016A Integrovana néslechova praxe
z ¢eského jazyka a literatury pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zaky nadané s reflexi
(100 %), OKNC3COI12A Vybrané problémy kontrastivni lingvistiky a psycholingvistiky (97. 22 %),
OPNC4C033A Souvisla praxe na SS s reflexi (97.22 %), OKNC3CO014A Integrovana didaktika ¢eského
jazyka a literatury pro zaky se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami a zaky nadané (97. 22 %),
OPNC4CO13A Integrovana naslechové praxe z Ceského jazyka s reflexi (89.39 %). Relativné nizsi
hodnoceni mély predméty OPNC4CO12A Integrovana didaktika ceského jazyka a literatury,
OPNC4C032A Didaktika ceského jazyka a OKNC4CO012A Integrovand didaktika ceského jazyka
a literatury (vyucujici velmi podrobné¢ reagovala v aplikaci). S vyucujicimi byly kritizované problémy
probrany a vSichni ocenili zpétnou vazbu.

Vysokd hodnoceni mély i1 predméty v univerzitnim zakladu, v pfedmétech Erasmu
a v predmétech programu ucitelstvi pro 1. stupeit. VSem hodnoticim dékujeme — ucitelé se v ramci svych
moznosti ke komentaiim vyjadtili ptimo v aplikaci, jsme také v izkém kontaktu se SOR, na niZ prosim
smétujte své impulsy 1 mimo obdobi SHV.

prof. PhDr. Martina Smejkalova, Ph.D., garantka studijniho programu



KATEDRA CESKE LITERATURY

Jak se jiz v poslednich semestrech stalo pfijemnym zvykem, neregistruji v hodnoceni vyuky
komentarti kladnych. Méné konstruktivni vytky jsou mifeny smérem k organiza¢nim zélezitostem
a well-beingu studentli. Stézuji si napt. na pozdni uvedeni mistnosti v SIS, na dobu trvani opraveni
seminarnich praci ¢i na dobu ¢ekéni na chodbé pied zkouskou apod.

Co konstruktivniho si z hodnoceni ZS 2023/24 odnasim:

Jsme v mnozstvi reakci ze strany studentil mezi katedrami na 2. misté, pfiCemz nabizime jako
pocet kladnych komentari ¢i hodnoceni. V ramci percentudlniho hodnoceni (hodnoceni vyucujicimi
probiha adekvatné pfedem stanovenym pozadavkiam, naroky odpovidaji kreditové zatézi) je nad hranici
90 % drtiva vétsina kurzi a velka ¢ast seminafi; jednotliveé takto:

Predméty, které zajistujeme pro ,,Ucitelstvi 1. stupné“: LPD II, Teorie literatury, v oborové
vyuce ,,Ugitelstvi pro 2. stupeit a SS* jsou vysoce hodnoceny tyto kurzy: povinné-volitelny seminaf
LPDM, Svétova literatura v KS, Seminar z Ces. lit., Soucasny literarni zivot.

Studenti ocenuji a kladné€ hodnoti, kdyZ je néalezité€ zajisténo:

strukturovanost vedeni seminare a ptipadné zpétné distancni vazby

naplanovani hodin dle sylabu

dodrzZeni ¢asového ramce pro téma seminafe/prednasky

podpora distancniho samostudia — materialy na externich tlozistich (moodle, padlet, Teams)

Vytky snad jen v NMgr. oborovém studiu — panuje jistd ,,domluva“ mezi studenty, ze Nmgr.
studium je ryze praktické, coz klade na Svétovou lit., jakozto jediny ne-didakticky predmét, v tomto
sméru zna¢né naroky. Snazime se vyuéujici podpotit, aby doslo k propojeni svétové literatury se ZS, SS
kanonem textl/autord. Nicméné lze se domnivat, Ze si studenti v tomto sméru chtéji spiSe ulehcit,
nerespektuji, Ze potiebuji nabyt zde znalosti literarné-historickych.

V tomto pfedmétu se také objevuje prosba smérem k redukci poZadavki k ukonceni pfedmétu
(pouze test), analogicky u téze vyucujici v ramci Dé&jin Ceské literatury 111, kdy ptiprava na jednotliva
seminarni setkani béhem semestru se nékomu zdéla ptili§ narocna.

Vyplyva z toho, Ze studenti ziejmé nerozumi praxi stavajici akreditace, kde vétsi zatéz je kladena
na samostudium a Ze hodinova dotace na prezencni Cast studia je niZsi.

Viz tvaha studentd, Ze NMgr. studium maé byt ve vSech pfedmétech didakticky, prakticky
zamé&fené, se tykd formatu prednasky v pfedmétu ,,Integrovana didaktika®, studenti nedoceniuji nadhled,
zastfeSeni teoretické a vhodné tipy (doporucend literatura), o¢ekavaji praktické vystupy smérem do
jejich ucitelské praxe.

Jesté dvé poznamky zavérem — protoze vyucujeme (jist¢ jako mnohé jiné katedry) takeé
v predmétech, jejichZ vyuku nezajiStujeme, radi bychom méli ptistup také k hodnoceni téchto predmétt
— primarn¢ toto hodnoceni nevidime (?).

Za druhé, pevné vétim, ze se Casem podaii v ramci fakulty a univerzity do HVS zakomponovat
cast ,,sebehodnoceni* ze strany studentt.

Mgr. Luka$ Neumann, Ph.D., vedouci katedry



KATEDRA DEJIN A DIDAKTIKY DEJEPISU

Chtél bych jménem Katedry dé&jin a didaktiky déjepisu studentim podékovat za zpétnou vazbu
pii hodnoceni vyuky, kterd je pro nas velice dulezita. Zaroven bych chtél vyjadfit litost nad tim, Ze pocet
vyplnénych dotazniki je opet pomérné maly a tim padem neni pfili§ reprezentativni. TESi nas zejména
pozitivni reakce na vyuku, které jednoznacné prevazuji. Studentské navrhy na zlepseni vyuky bereme
jako inspiraci do budoucna. Nicméné nekteré navrhy, jako zruSeni nékterych predméti ¢i ptidani dalsich
vyucovacich hodin, neni zcela v naSich kompetencich, protoze vychdzeji znovych akreditaci.
Ty paradoxn¢ pomahali prosazovat tehdejsi studentsti zastupci v akademickém senatu s tim, ze se
jedna o pozadavky studentl, nyni ale od studentli slychame pozadavky zcela opacné. Dovolujeme si
tedy doporucit studentiim, aby vénovali vice pozornosti tém, ktefi se zastituji jejich jménem. Pii
reakreditacich se pak pokusime nékteré z t€chto zméen prosadit.

doc. PhDr. Petr Koura, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry

KATEDRA FRANCOUZSKEHO JAZYKA A LITERATURY

Vyjadfeni k hodnoceni vyuky studenty (HVS) za zimni semestr 2023 reaguje na hodnoceni
vyuky predmétil zajistovanych KFJL, které bylo zvefejnéno v unoru 2024. S hodnocenim se na webové
strance evaluace.pedf.cuni.cz seznamili vSichni vyucujici KFJL a vSichni také na komentare reagovali.

Procento studentl, ktefi vtomto semestru hodnotili vyuku pfedméti v programech
zajistovanych KFJL, se skokové zvysil na téméf dvojnasobek minulych let. Vice jak 12 procent
hodnoticich studentli sice stdle neopraviiuje k zaveérim s obecnou platnosti: nazor stale vyjadiuji
zejména ti studenti, ktefi jsou s vyukou velmi spokojeni, nebo naopak citi néjakou ,.kiivdu®.

Celkovy dojem z vysledkit HVS je pozitivni. Absolutni vétSina pfedmét byla hodnocena bud’
¢iselnym nebo 1 slovnim hodnocenim jednoznaéné kladné. Studenti ocenuji odbornou ptipravenost
vyucujicich, didaktickou propracovanost vyuky i dovednost zajistit pfi ni pfijemnou a bezpecnou
atmosféru. Vyucujici jsou chvéleni za pestrost hodin i zpisoby prace, za vyuZzivani aktiviza¢nich metod.
Studenti maji pocit, Ze se ,,néco naucili“. Vazi si i osobniho pfistupu a trpélivosti, dale pak snahy o to,
aby se ve vybranych oblastech zlepSovali (napf. vyslovnost). Shrnujicim pojmem pro dojem, jaky
komentate studentll o vyuce vytvareji, by byla ,,smysluplnost®.

Poprvé dostavame také zpétnou vazbu od studentli Erasmus+. Ti vyuku posuzuji jako velmi
profesionalni, obohacujici, zcela srovnatelnou s vyukou na jejich francouzskych almae matres. 1 to je
pro nas velmi cenné zjisténi a jsme na né hrdi.

Studenti, kteti vyjadfili své nespokojeni, nejcastéji popisovali vyuku jako pfiili§ naro¢nou,
nesrozumitelnou, pro n¢ nedostupnou, nékdy zmatenou. Z reakci vyucujicich KFJL je ziejmé, Ze nejde
o néjaké pochybeni pii pfipravé, ale Ze stupen pozadavkil byl nastaven védomé ve snaze o co
nejhodnotngjsi vyuku a posun studentil v ramci jejich osobniho a profesniho zrani. Studenti jsou také
velmi citlivi (na to, kdyz se v hodin€ neciti komfortn¢) na kritiku, napt. kdyz jsou ,,pokéarani* za urcitou
neznalost, chybu.



Snizend schopnost studentli pfijmout upozornéni na vlastni nedostatek ¢i vytku doklada
znepokojivy utkaz soucasnosti — rostouci dusevni ,,fragilizaci mladSich generaci. Dany jev vede
pochopitelné pedagogy k otdzce, nakolik jej posiluje ptemrstény diraz na ,,bezpecnou atmosféru ve
vyuce pramenici ze soudobého celospolecenského imperativu. Tuto reflexi doprovazi snaha nepodilet
se na nezdravém a v kone¢ném dusledku Skodlivém ochranitelstvi a péstovat u studentli schopnost
plodn¢ zachazet i s kritickymi odezvami socidlniho okoli.

Z ptimych hovort se studenty, jez HVS predchazeji nebo je dopliuji (a mnohdy ostatné ze
samého HVS), navic vyvstava, Ze naroc¢nost vitaji nadani a pro studium zapaleni jedinci; ti zas naopak
prirozené vnimaji uroven, ktera se vice ptizptisobuje praméru, jako zapor.

Vyucujici KFJL s témito komentaii, at’ jiz anonymnimi, ¢i podepsanymi, vedou dialog ve formé
reakci v systému evaluace.pedf.cuni.cz. Protoze si nejsme jisti, ze se z davodu nastaveni systému
vSechny odpovédi dostanou ke studentim, vyzyvadme je, aby pfipadné¢ vyucujiciho ¢i garanty
programti/vedouciho katedry kontaktovali pfimo.

Celkové vnimame (nejen na zdkladé HVS) vyuku na KFJL v ZS 2023 jako uspésnou,
identifikovali jsme diky ni i n€které jevy, na které je potieba si davat vice pozor (zavérecna evaluace,
spoluprace vyucujicich v kurzu). Stale ale plati to, co jeden ze studentl vyjadfil témito slovy: ,,Ale
samoziejmé netusim, jestli se v tomto nazoru budu moct se spoluzaky shodnout, kazdy preferuje néco
jiného.“ Dokud nebude zpétna vazba pro vyucujici ,,masova‘“ a strukturovana, nelze vysledkim HVS
ptikladat velkou vahu. Jde o nastroj, ktery odhali tendence ¢i excesy, pot&si pochvalou... nedovoli ale
spole¢nou praci na rozvoji studijniho programu.

Za KFJL zpracovali (a vS§em studentiim, kteti se do HVS zapojili, dékuji)

Mgr. Tomas Klinka, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry
doc. PhDr. Catherine Ebert-Zeminova, Ph.D., garantka studijniho programu

KATEDRA GERMANISTIKY

Hodnoceni vyuky studenty je pro nés zdrojem cenné zpétné vazby a poméha nam zlepSit kvalitu
vyuky, 1 kdyz se nékteré komentare kazdorocné€ opakuji. To je dano tim, ze celkové vyznéni hodnoceni
pochopitelné velmi souvisi s osobnosti jednotlivych vyucujicich, jejich pedagogickou filozofii a jejich
vyu€ovacimi postupy. V tomto semestru se HVS ztcastnilo 19,25 % zapsanych studentt do pfedmétt
zajiStovanych katedrou germanistiky, a to prostfednictvim 271 odevzdanych dotazniki, coZ je druhé
nejvyssi procento Ucasti na fakulté. PotéSujici je, Ze v porovnani s ostatnimi vyukovymi pracovisti na
fakulté dosahlo ¢iselné hodnoceni vyuky predmétt katedry nejlepsi hodnoty — 94,33 %. Studenti stejné
jako loni velmi chvali zejména viely a individudlni pfistup vétSiny naSich pedagogickych pracovnikd,
ktery podporuje laskavou a ptatelskou atmosféru v hodinach. Ani odbornost a schopnost dobie obor
zprosttedkovat nepovazuji za samoziejmost: ceni si té€ch vysokoSkolskych ucitell, ktefi umi nastavit
piiméfenou narocnost, a pfitom jsou schopni podat latku zajimavou a podnétnou formou, motivuji
k aktivit¢ a rozvijeji jejich kreativitu. N&kolikrat také zazné€lo, Ze studentky a studenti pozitivné
hodnoti vyukové materialy k jednotlivym disciplindm uloZzené v Moodlu, praktické rady a tipy do
vyuky, jasnost vykladu s ohledem na rGznou kognitivni uroven v jednotlivych skupiniach (coz plati
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hlavné pro prvni ro¢niky), poskytovani uzitecné zpétné vazby, oteviené diskuse v seminatich, bezpecné
prostiedi, zajimava témata, stiidani aktivit a maximalni vyuziti ¢asu v hodinach. Nejvice oceiiuji pfesah
teorie do praxe, v pfipad¢ didakticky orientovanych disciplin téZ zohlediiovani modernich trendd,
nabidku Siroké skaly novych postupti a vyukovych metod. VSichni bez vyjimky vitaji spolupraci s uciteli
a dalSimi odborniky z praxe. Hodnoceni rovnéz ukazuje, ze kliCovym konceptem v modernim
vzdélavani je interdisciplinarni pfistup, ktery umoziiuje zkoumat problémy z rGznych perspektiv.
Studenti se radi u¢i kombinovat rizné metody, piistupy, respektive discipliny a v hodnoceni kazdoro¢né
zduraziuji, jak je tato dovednost cenna pro jejich budouci kariéru. Asi nemé velky smysl komentovat
ojedinélé negativni komentare tykajici se naptiklad toho, Ze na katedfe germanistiky probiha vyuka
v ném¢in€. Vyucujici odpoveédeli na maximum slovnich komentait studentii. Vysledky hodnoceni byly
projednany s jednotlivymi pedagogy, ktefi na ojedinélé komentaie s navrhy na zmény jiz reagovali.

Mgr. Eva Markvartova, Ph.D., vedouci katedry
doc. PhDr. Viera Glosikova, CSc., garantka studijniho programu
PhDr. Pavla Necasova, Ph.D., garantka studijniho programu

KATEDRA HUDEBNI VYCHOVY

Vézené studentky, vaZzeni studenti,

vazime si toho, ze jste se hodnocenim vyuky zabyvali, a to tim vice, Ze si pro tuto aktivitu
nevyhradi ¢as kazdy. Ve svych komentatich uvadite potéSujici pozitiva, kterd potvrzuji, Ze studijni
program je piinosny. Ocenujete napt. zkusenosti vyucujiciho z praxe, zaméteni predmétti do praxe apod.
Zajimaji nas vSak i ndvrhy na zmény nebo poznamky, v nichz vyjadiujete, ze predméty Vase ocekavani
nenaplnily. Neni jich mnoho, ale Ize z nich vycist dva okruhy problémii: zmény, které mizeme provést
upravou obsahu pfedmétu, a zmény, které zaviseji na vlastni studentské iniciative.

Do prvni skupiny (tedy do sféry obsahovych zmén) 1ze zaradit navrh na to, abychom pozornost
vénovali 1 nonartificidlni hudbé&. Je to pochopitelné, nebot’ cesta zakli k hudbé muize vést prave touto
cestou. A prestoze bychom nechtéli pfedméty zameéfit takto jednostranné, prostor pro tuto hudbu
v pfedmétech vytvofime.

Do druh¢ skupiny (tedy do sféry studentskych iniciativ) patii postesknuti nad tim, Ze v ptimé
vyuce se neprobere vZdy veskera problematika predmétu. Takto vSak pfedméty a jejich ¢asova dotace
nebyly koncipovany, znamenalo by to navySeni hodin pifimé vyuky, jejiz objem budil pti koncepci
stavajiciho programu nespokojenost, a to zejména z fad studentd.

Dalsi poznamka se tyka toho, Ze ne kazdy ovlada néstroj na takové urovni, aby dokazal hrat dobie
znéjici pisiiové doprovody. Zakladem pro takovou hru mé byt absolvované bakalarské studium, které
prostor pro ziskani téchto dovednosti poskytuje. Pfipadna naprava nedostatkl pak jiz zalezi na vlastni
iniciativé téch, kdo maji zdjem se v této oblasti zdokonalovat. Je na misté vyuzivat konzultaci
1 vstiicnosti nasich vyucujicich, ktefi zdjem o véc dokazi ocenit.

prof. PaedDr. Michal Nedélka, Dr., garant studijniho programu
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Milé studentky, mili studenti,

vazené kolegyné, vazeni kolegove,

dekuji vSem, kdo jste se aktivné zucastnili hodnoceni vyuky v zimnim semestru akademického
roku 2023/2024.

Pozorné jsem si precetl vSechna vase numerickd i1 verbalni hodnoceni a velice mé t€si, Ze jsou
vétSinove pozitivni, a to z profesniho, didaktického i lidského hlediska. Dékuji i vS§em kolegtiim z katedry
za jejich reakce na vaSe komentéfe.

U tohoto bodu bych se rad zastavil. Vzhledem k centralnimu nastaveni systému hodnoceni, které
je pln€ v kompetenci UK, dochazi k tomu, Ze reakce vyucujicich jsou u predméti, které jsou hodnoceny
jen malym procentem studentli, zneviditelnény, protoze nizky pocet studentskych reflexi nema
relevantni vypovédni hodnotu o objektivite¢ hodnoceni predmétu. Nevysvétlujte si proto nereakci
pedagogt jako jejich pasivitu — je to nastavenim systému. Nerezignujte prosim, naopak povzbuzujte své
spoluzaky k vétsi aktivité v hodnoceni vyuky v piistich semestrech, opakované pfipomindm, ze HVS
povazuji za konstruktivni dialog se snahou o zkvalitiovani vysokoskolské ptipravy budoucich uciteld,
ktera je hlavnim poslanim nasi fakulty.

Vsechna hodnoceni vsak nejsou jen pozitivni, dékuji vSem za konstruktivni zformulovani
negativnich poznatkl.. Pfestoze je pozoruhodnd Casta protichlidnost v hodnoceni riznymi studenty
u stejného predmétu/vyucujiciho, budu se jimi opravdu zabyvat. Jednou z prvnich planovanych zmén
od nového akademického roku bude vyuka hlasové ptipravy ve dvojicich.

Dé&kuji garantim jednotlivych studijnich programii za dil¢i hodnoceni.

Pteji vS§em mnoho studijnich, profesnich i osobnich uspéchii!

doc. MgA. Marek Valasek, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry
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KATEDRA CHEMIE A DIDAKTIKY CHEMIE

V ramci hodnoceni vyuky za zimni semestr 2023 jsme pozorovali vzestup v poctu studujicich,
ktefi se zapojili do hodnoceni. Obzvlasté povzbudivym zjisténim bylo, ze studujici zacali ve svych
komentatich poskytovat konstruktivni zpétnou vazbu a upozoriiovat na specifické aspekty vyuky, které
povazuji za ptinosné.

Tato zpétnd vazba se priméarné tykala kurzii na zacatku bakalafského studia. Jedna skupina
studujicich upozornila na urcité organizacni nedostatky, které jsme se snazili aktivné fesit, avSak zda se,
ze jsme ne vzdy dosahli plného porozuméni ¢i spokojenosti ze strany studujicich. Druhd skupina
komentaii poukazovala na nadro¢nost a iroven paralelnich cviceni, coz vyvolalo otazky ohledné smyslu
a ucelu prednasek a seminafi. Je patrné, ze je nezbytné 1épe komunikovat cile seminait jako privodce
pro samostudium a upozornit na oblasti, kterym by studujici méli vénovat zvySenou pozornost. Je
diilezité¢ odmitnout predstavu, Ze samotna ti€ast na vyuce automaticky zarucuje uspéch.

DalSim tématem, které jsme projednévali s kolegy pisobicimi na jinych fakultdch Univerzity
Karlovy nebo na jinych vysokych Skolach na zakladé podnéti od studujicich, je Groven pozadavki
v kurzech. Zatimco neni vhodné snizovat odbornou uroven, je kli¢ové prizptusobit kurzy potiebam
daného studijniho programu, aby absolventi byli schopni efektivné aplikovat ziskané znalosti v praxi.

Tteti oblasti, kterd byla zdiraznéna na zaklad¢ zpétné vazby, se tykala domdcich tkold. Na
zéklad¢ tohoto a pfedchozich hodnoceni bude ucitelskému sboru zdraznéna potieba vcasného
opravovani praci, at’ uz jde o protokoly, dil¢i tkoly ¢i seminarni prace. Soucasné je nutné zdiraznit
vyznam dodrzovani terminti odevzdévani tkoli ze strany studujicich, stejné jako pochopeni pro situace,
kdy ucitelé obdrzi prace kratce pred svatky. Tato situace také podniti revizi studijnich materialti, aby
byly zahrnuty ukoly a cviceni umoziujici studujicim 1épe reflektovat sviij pokrok ve studiu.

V souladu s vizi idedlniho procesu ziskavani zpétné vazby od studujicich budou pfijata opatieni
k implementaci technik pro sbér zpétné vazby béhem i po skonceni semestru, ¢imz se piekona bariéra
anonymizovanych hodnoceni, kterd nékdy vedou k nekonstruktivnim vyjadienim.

doc. PhDr. Martin Rusek, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry
prof. PhDr. Martin Bilek, Ph.D., garant studijniho programu
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KATEDRA INFORMACNICH TECHNOLOGII A TECHNICKE
VYCHOVY

Vyjadreni k ucasti studenti

Z 83 ptedmétt garantovanych a realizovanych KITTV béhem ZS/2023 bylo hodnoceno 68.
Celkem bylo ziskano 233 ¢iselnych hodnoceni (aplikace HVS poskytuje data tak, ze tento udaj jsem
musel pocitat ,,rucne”), tj. 3,43 hodnoceni na predmét. Komentait bylo v ramci hodnoceni zasldno
celkem 202.

Vybizi katedra studenty k ucasti nebo kona néco jiného pro zvyseni tcasti.

Ne.

Vyjadreni k ¢iselnému hodnoceni a k slovnimu hodnoceni.

Z 68 hodnocenych predméti mélo 8 hodnoceni nizsi nez 70 %, 5 hodnoceni v rozmezi 70 % az
80 %, 26 hodnoceni v rozmezi 90 % az 99 %, a 29 predmét s hodnocenim 100 % (ani tyto udaje nelze
z aplikace HV'S ziskat jednoduse).

Slovni hodnoceni, resp. komentaie (celkem 202) byly vzhledem k polozenym otazkam katedrou
zpracovany jinak nez v predchozich letech.

Prvni otdzka (Co na vyuce predmétu nejvice ocenujete?) v zasadé vybizela k vyzdvizeni
pozitivnich aspekt vyuky. Odpovédi vétSinou pozitivné hodnotili pfistup vyucujiciho, srozumitelnost
vykladu, atraktivitu pfedmétu apod. Charakter otazky, a tedy i ziskané komentate, katedra chape jako
pozitivni zpétnou vazbu, kterd — doufejme — povede k zachovani ¢i posileni zminénych pozitivnich
aspektti vyuky i v dal$ich letech. Pouze jeden komentar bude katedra fesit v uzsim kruhu s ptislusnymi
vyucujicimi.

Druha otazka (Doporucili byste néjakou zmenu?) ptinesla Sirokou paletu podnétl, které nelze
struéné shrnout jako v piipadé predchozi otdzky. Katedra proto pfistoupi k tomu, ze kazdy vyucujici
vypracuje pro interni potfebu katedry reakci na komentafe studujicich a nasledné se vyjadii, zda
a piipadné jak lze doporuceni studujicich implementovat do vyuky. Nez bude reakce vyucujicich
zpracovana, bude vedeni katedry feSit 12 konkrétnich komentafi, které identifikovalo jako zavazné.

Jednotlivé problémy, které byly v hodnoceni studentii uvedeny a vyZadovaly FeSeni.

Reseni negativné hodnocenych aspektii vyuky je planovano na druhy a teti tyden v bieznu.

Vyjadreni k vyrazné pozitivnimu hodnoceni.

Pozitivni komentate se tykaly zejména vstiicného pfistupu vyucujiciho ke studentiim, ptinosu
predméti pro profesi ucitele, kvality vyukovych materiali (Moodle) a vedeni predmétu vyucujicim
(pfednasky, seminate).

Byla uc¢inéna néjaka konkrétni opatieni jako reakce na vysledky hodnoceni.

S vyucujicimi, kteti ziskali nizké hodnoceni (méné nez 70 %) a soucasné jimi garantovany
pfedmét byl hodnocen alespon 3 studenty, bude véc projednana. Déle bude jednano i s vyucujicimi, ktefi
obdrzeli negativni komentéafe zminéné v poslednim odstavci druhého bodu tohoto vyjadieni.

PhDr. Jiii Stipek, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry
doc. RNDr. Miroslava Cernochovi, CSc., garantka studijniho programu

13



KATEDRA MATEMATIKY A DIDAKTIKY MATEMATIKY

K pfedmétim, které zajistuje KMDM pro studenty ucitelstvi matematiky, bylo ucinéno 343
poznamek. Ve 184 z nich studujici explicitné ocenili néjaky aspekt vedeni predmétu (obsah ¢i zptisob
vyuky). Zbytek tvofily pozndmky odpovidajici na otazku po namétech na zménu. Z nich 26 poznamek
obsahovalo odpovédi ukazujici, ze si studujici zd&dnou zménu nepieje a pfedmét oceniuje ve stavajicim
stavu. Poznamky, které obsahovaly néjaké naméty na zménu (133), si vyucujici precetli a vesmés na né
reagovali. Nékteré z nich slouzi ke zlepSeni vyuky a takové vezmou vyucujici v tivahu v dalsi vyuce.
Nekteré se vSak realizovat nedaji (napf. vice kreditii, vice hodin apod.) nebo by to nebylo z naSeho
pohledu zadouci. V mnoha ptipadech si také ndméty od studentl protifeci — to, co n¢ktefi vysoce ocenuji,
jini kritizuji. To je napf. piipad vyuziti studia knihy prostiednictvim Perusallu v predmétu Matematické
funkece.

Nékteré z kritickych poznamek si zaslouZzi spole¢né shrnuti. Za prvé poznamky k pfedmétu
Linearni algebra a geometrie II, ktery je uren pouze pro jednooborové studenty. Protoze je pocet
studentll jednooboru v prezen¢ni form¢ velmi maly, jsou pfedméty prezenéni formy studia, které jsou
nad rdmec dvouoboru, zpravidla spojeny se studenty v kombinované formy, coz s sebou bohuzel nese
vétSinou sobotni vyuku. Katedra si velmi dobie uvédomuje, ze to je pro studenty prezen¢niho jednooboru
nekomfortni. Zpravidla to problém neni. Tentokrat tomu je jinak, zfejmé proto, ze studenti pocit'uji tento
pfedmét jako velmi obtizny i pfes to, Ze explicitn€ ocenili snahu obou vyucujicich o srozumitelny vyklad
a poskytnuti doprovodnych materiali. Tento pfedmét se vyucoval poprvé a na katedfe se budeme
zabyvat jeho obsahem. Soucasné se zamyslime nad tim, zda je v pfipadé¢ podobné nespokojenosti
studentli jednooboru v prezencni formé (ktera je pochopitelnd, ale kterou nedovedeme vytesit), viibec
unosné jednooborové studium v prezenc¢nim studiu BC v budoucnu otevirat.

Za druhé, u ptedmétu Funkce pro ucitele matematiky se objevilo n¢kolik poznamek tykajicich se
pozdniho zpfistupnéni vzorovych testli a pozadavku na seznam definic a vét, které budou u zkousky.
Vyucujici tyto pozadavky urcité zvazi stejn€ jako nékolik pozndmek tykajicich se lepSiho souladu mezi
prednaskami a cvicenimi.

Za tieti, vice kritickych poznamek bylo k pfedmétu Uvod do matematiky, ktery je zafazen
v 1. semestru. Byt se latku v ném obsaZenou snazime zpfistupiiovat studujicim riiznymi zptisoby, stale
vysoké Skole; predmét obsahuje dulezité koncepty, které budou tfeba v dalSim studiu. V soucasné
akreditaci je mnohem méné vyukovych hodin, nez bylo diive, a nemtizeme tedy pocet hodin vénovanych
predmétu zvysit. Samoziejmé budeme hledat cesty, jak situaci fesit, ale bez soustavné ptipravy studentd
to nepujde.

Dalsi podnéty se objevily jen narazové. Zminime jesté pocty naslechovych a vyukovych hodin
a pocCty reflexi u praxi v NM studiu. Ty rozhodné¢ sniZovat nebudeme, odpovidaji narokiim akreditace
1 kreditovému ohodnoceni pfedmétli a nebylo by to pfinosné ani pro samotné studujici. Zamyslime se
nad tim, jak napln reflektivnich seminait Iépe strukturovat. Chapeme pfirozené problém skloubeni prace
a studia, ale nemizeme ani nechceme naroky snizovat.

K piedmétim, které zajistuje KMDM pro studenty uéitelstvi 1. stupné a MS, bylo uéinéno 191
poznamek. Ve 113 z nich studujici explicitn€ ocenili néjaky aspekt vedeni pfedmétu (obsah ¢i zplisob
vyuky). Rozhodn¢ lze fici, Ze poznamky obsahovaly hodné chvaly na osobnost vyucujicich, jejich
nadSeni a pfistup k vyuce a studentim. Zbytek tvofily poznamky odpovidajici na mozné naméty na
zménu. Z nich 25 poznamek obsahovalo odpovédi ukazujici, Ze si student zddnou zménu nepieje
a predmét ocenuje ve stavajici podobg.

14



Poznamky, které obsahovaly n&jaké naméty na zménu (53), si vyucujici precetli a reagovali na
né. Nékteré z nich slouzi ke zlepsSeni vyuky a takové vezmou v uvahu v dal$i vyuce. Vicekrat se objevil
komentai k asistentské praxi k oborovym didaktikam, resp. k pozadavku uvodniho online seminare.
Tento pozadavek vyucujici zvazi, i kdyz je tfeba upozornit, ze pokyny byly jesté pied zacatkem vyuky
v Moodle. Rozumime vSak tomu, ze z pohledu studujicich mtze byt matouci, Ze se pokyny k riiznym
pfedmétim objevuji na riznych mistech. Druha pfipominka se tykala toho, ze studentiim nékdy chybi
spravné feSeni tloh poskytnuté od vyucujicich; sami na n¢j nemohou pfijit a nedovedou si vysledek
zkontrolovat. To je podnét k zamysleni. Zakladni princip vyuky matematiky pro budouci uditele
1. stupné je, aby se studujici oprostili od toho, Ze se tieba diive ucili matematiku zpaméti, a aby se naucili
alespon na urcité urovni proniknout do matematického mysleni. Matematické mysleni budou jako ucitelé
v praxi u svych zakl rozvijet, a naopak by méli zabranit uceni se matematice zpaméti. To je samoziejmée
naro¢ny ukol, zejména pokud studujici takto sami ucCeni nebyli. Zvazime, jak oba tyto pozadavky
(rozvijeni vlastniho matematického mysleni versus obtize v matematice a pozadavek na vétsi vedeni
v predmétu) jesté 1épe vybalancovat.

Zaveérem bychom radi podekovali studentkdm a studentim za jejich hodnoceni a poznamky
a upozornili je, Ze problematické body mohou fesit i prubézné prostiednictvim zastupct studentské rady
oboru matematika (STROM), ktefi je mohou zprostfedkovat piimo vyucujicim ¢i vedeni katedry.

prof. RNDr. Nad’a Vondrova, Ph.D., garantka studijniho programu, vedouci katedry
doc. RNDr. Antonin Jancarik, Ph.D., garant studijniho programu

KATEDRA OBCANSKE VYCHOVY A FILOZOFIE

Bc studijni program

Z:iaklady spolecenskych véd se zaméienim na vzdélavani

s akreditaci od roku 2021

Navratnost dotaznikll k predmétim bakalaiského studijniho programu ZSV se zaméfenim na
vzdélavani se pohybuje kolem 10 %, u predméti Ekonomie pro ZSV a politologie pro ZSV byla
navratnost kolem 20 %. Vy$$i ndvratnost dotaznikli mély predméty s vysokym hodnoceni. PiestoZe
navratnost dotaznikil nebyla vysoka, vysledky hodnoceni vnimame jako pozitivni zpétnou vazbu.

Procentualné vyjadiené hodnoceni predméti je u naprosté vétSiny vyssi nez 90 %

Pfedméty s niz§im hodnoceni se pohybuji nad 85 %

Naprosta vétSina komentaiti vyjadiuje spokojenost studentd s obsahem kurzi i zptisobem jejich
vedeni. Studenti oceiiuji piistup vyucujicich, pozitivni atmosféru ve vyuce i snahu o pfiblizeni témat.

Nékteré komentare popisuji ofekavani studentli a hodnoti miru jejich naplnéni. Ocekavani
1 ndzory studentidl se v ramci hodnoceni jednoho pfedmétu lisi. Tuto diverzitu povazujeme za normalni.
Pokud m¢l student kritické pfipominky, vyucujici na né¢ reagovali vstficné, bud’ vysvétlenim, nebo
pfijetim podnétu.

Ing. Michaela Dvorakova Ph.D., garantka studijniho programu
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NMgr. studijni program

Zaklady spolecenskych véd se zamérenim na vzdélavani

s akreditaci od roku 2021

Hodnoceni ma podobnou strukturu jako v Be. studijnim programu. Ve vSech pfedmétech
pievazuje kladné a spiSe vysoce kladné hodnoceni. V klicovém piedmétu ,,Oborova didaktika 1°
studenti pozitivné ocenuji prakti¢nost seminait, kritické ptipominky se tykaji organizace predmétu,
zejména organizaéniho zaji$téni navaznosti na predmét ,,Clovék v sou¢asné spoleénosti“. Garant
predmétu usporadal evaluacni setkani se studenty, pii kterém jsme ziskali zpétnou vazbu ke zptisobu
zadavani prace v seminafich a organizaci. S touto zpétnou vazbou pracujeme v dalSich semestrech
vyuky, abychom predchazeli ptipadnym nedorozuménim. Kli¢ovy piedmét ,.Clovék v soucasné
spolecnosti*“: v otevienych komentafich se vyskytly pfipominky k organizaci predmétu. Po skonceni
predmétu byla mezi studenty zorganizovana zpétna vazba nad ramec této ankety (nadpolovicni tcast)
a na zaklad¢ ni jsou pfipravovany zmeny v organizaci, ve formuladii AOU, sylabech a jsou pfipravovéana
kritéria hodnoceni. Klicovy pfedmét ,,Obcan ve state* byl po organizacni strance doladén a neobjevily
se jiz ptipominky k jeho organizaci. Velmi pozitivné hodnocen také ve vztahu k jeho obsahu.

Vyucujici stejné jako v Be. studiu na pfipominky reaguji vstiicné a promysleji zpisoby, jak
pfedméty kvalitativné i organizacné dale zlepSovat.

doc. Mgr. Michael Hauser Ph.D., garant studijniho programu

KATEDRA PEDAGOGIKY

Vramci HVS za ZS 2023/2024 ¢ini navratnost odeslanych dotaznikl v pfipad¢ Katedry
pedagogiky 14,71 %, coz je zhruba o 4,5 % vice nez v minulém semestru. Piesto je ucast studentt stale
nizka, nebot’ se vyjadrila pouze neceld sedmina respondentii. Vyjimecné nejsou ptipady, kdy z dvaceti
az tficeti zapsanych studenti hodnoti predmét pouze jeden student (1/19, 1/22, 1/25, 1/31...). Zhruba
petina predmétii (49) nebyla hodnocena zddnym respondentem. Dlouhodobym trendem je maly pocet
komentait.

Vedouci katedry se spolu s garanty pfislusnych studijnich programii sezndmil s hodnocenim
vyuky vsech predmétii vyucovanych v ZS 2023/2024. Vsichni vyucujici, k jejichz vyuce se studenti
vyjadfovali, byli vedoucim katedry pozadani, aby se s hodnocenim studentli podrobné seznamili
a ptipadné na néj pisemné reagovali.

Vyucujici katedry pedagogiky byli celkové hodnoceni ze strany studentli velmi dobfe. Vzhledem
k velkému mnozstvi pfedméti zajiStovanych katedrou (260) Ize pocet kritickych pfipominek povazovat
za nizky.

V piipade nékolika vyucujicich se objevily nasledujici vytky, resp. doporuceni studentii: davat
studentiim vice prostoru béhem diskusi; vétsi Casova dotace pro dany pfedmét; dany predmét by mél byt
povinny; probirané téma vice orientovat na praxi ucitele; nepiehlednost vyukovych material; rychlé
stfidani témat béhem vyuky. Jak je patrné, ne vSechny podnéty miize vyucujici zohlednit, na rozsah ¢i
zafazeni predmétu nema v kratkodobé perspektivé prakticky zadny vliv.
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Ptili§ nizky pocet hodnoticich vede mj. k tomu, Ze nékdy je hodnoceni stejného predmétu od
ruznych studentli zcela protichidné. Zatimco jeden napf. oceniuje prakticky pfinos predmétu, druhy
kritizuje jeho pfilis teoretické pojeti.

Nekteré vytky studentlh ukazuji spiSe na urcité nepochopeni principti vysokoskolské ptipravy
a zpusobu pripravy na zkousky. Letos se objevily napt. pfipominky, v nichz studujici argumentovali
svou tizivou rodinnou situaci, vymezovali se proti tomu, Ze zkouSena byla i latka, ktera nezaznéla na
prednasce (ackoli byla obsahem zadané domaéci ptipravy) apod. Dal§im typem vytek, sice ojedinélych,
ale 1 tak schopnych demotivovat vyucujici, je ni¢im nepodlozena kritika nesend spiSe osobni antipatii,
frustraci z netispésné atestace apod. Lze konstatovat, ze v HVS se az prili§ Casto objevuji ptipady jak
nekritické chvaly, tak zdrcujici kritiky, coz ukazuje praveé na to, ze se jej ucastni jen ti studujici, ktefi
k tomu maji silny osobni motiv, zatimco vétSina mlci.

Katedra pedagogiky i nadale povazuje HVS za z4sadni soucést evaluace pedagogické Cinnosti,
pracuje s nim, avSak prfivitala by nejen vétsi tcast studentil v tomto hodnoceni, ale také jeho
promyslengjsi metodologii. Byt se podafilo nékteré¢ zdvazné nedostatky odstranit (napf. penalizaci za
naroc¢nost predmétu), jiné pretrvavaji — problematicky je i vypocet vysledného procentudlniho hodnoceni
predmétu (nehled€ na ponckud nelogické pdly ,,Spatny — jedineény*). Hlavni problém vsak spatfujeme
v tom, Ze hodnoceni vytvari dojem urcité reprezentativnosti, a tak je s nim také nakladano (vyucujici,
vedouci pracovnici, garanti programi se jim musi seriézné zabyvat), ackoli jde v mnoha ptipadech
o neadekvatni piecenéni okrajovych nazort nékolika jednotlivell, zatimco nazor vétSiny studujicich
hodnoceni viibec neodrazi.

prof. PaedDr. Stanislav Bendl, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry
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KATEDRA PREPRIMARNI A PRIMARNI PEDAGOGIKY
Utitelstvi pro MS

Utast studentd na hodnoceni vyuky v programu Ugitelstvi pro MS zajiifované KPPP byla opé&t
nizka. Studenti se vyjadfili k 23 pfedmétim, pficemz vSak pouze 8 predméti mélo vétsi participaci
studentll (alesponi Ctvrtina). Vyuka vSech predméti byla hodnocena vysoce. Ani jeden kurz nemél
v hodnoceni zésadni negativni ptipominky.

Vyborné byly hodnoceny teoretické predméty (Uvod do pedagogiky a predskolni pedagogiky,
D¢jiny predSkolni pedagogiky), ale také predméty zaméiené prakticky (napf. Rozvoj jazyka,
komunikace a Ctenaiské pregramotnosti, Inkluze, multikulturalita a didaktické pfistupy) a predméty
praxe (Uvodni pedagogicka praxe, Pedagogicka praxe asistentskd se seminafem). Ocefiujeme, Ze si
studenti vazi i teoretickych kurzii a hodnoti v nich vyznam pro jejich rozvoj a kultivaci.

Studijni program usiluje o obsahové provazani paralelnich praxi a vyuky didaktik, coz studenti
také kladné¢ zminovali v hodnoceni (,,Propojeni latky z pfednasek a z praxe.”). Ocenovali sdileni
zkuSenosti v setkdnich kombinovaného studia a vyuku vyucujicich v tandemu. Ve vétSiné kurzl
ocenovali kvalitu vyuky (pfednasek i seminafi) a interaktivni zapojeni do vyuky. Mnoho vyrok kladné
hodnotilo profesionélni pfistup vyucujicich napti¢ tymem piedskolni pedagogiky na KPPP. T&$i nas, Ze
studenti vypisovali konkrétni aspekty, které jsou pro n€ v pfedmeétech dilezité:

V pfedmétech praxe studenti ocenovali zpétné vazby vyucujicich na jejich ukoly v Moodle,
reflexe prezentaci zkuSenosti v reflektivnich seminafich, zafazeni praxi v semestru a propojeni
s reflektivnimi seminafi. Vyjadfovali také preference ke stfidani praxi, coz jsme ihned implementovali
v letnim semestru jako inovaci spojujici navaznost studentll v praci s konkrétni ttidou, ale umoziujici
také variabilitu mist praxe béhem studia. Nov¢ od letniho semestru 2023/2024 je nastaveno, Ze studenti
béhem 1.—4. semestru maji vystiidat tfi $koly, ale ve 2. roéniku maji idedlné stravit cely rok v jedné MS.

Zarazeni asynchronni vyuky pro kombinované studium. Studenti ocefiovali pribézné zatazeni
prace béhem semestru v mikroskupindich v MS Teams. Toto nastaveni ndm umoziiuje podpofit
pribéznou praci studentl kombinované formy a do urcité miry kompenzovat nepravidelnost prezen¢nich
setkani, resp. niz8i po€et hodin kontaktni vyuky v semestru oproti prezenénimu studiu. ,,Dostupnost
a srozumitelnost materialii v prostiedi Moodlu, prezentace z hodin, vsticny piistup, moznosti diskuze,
osvédcené tipy z praxe a zajimavosti.*

Diléi podnéty pro dalsi rozvoj programu:

Kooperace vice vyucujicich na vyuce: Ackoli dochazelo pfi sdilenych kurzech ke stfidani
pedagogli a vyucujici 1 studenti se museli vyrovnat s vyzvami s tim spojenymi, celkové hodnoceni bylo
vyborné. Pro pfiSti semestr je moZné uvazovat o precizaci zadani ukold a hledani dalSich cest, jak
efektivné realizovat mezikatedralni spolupraci a zajistit co nejhladsi pribéh kurzu pro studenty. Protoze
se vSak jednalo o prvni realizaci kurzii ve 3. ro¢niku v nové akreditaci, povazujeme zvladnuti
mezikatedralni spoluprace na spolecnych pfedmeétech jako velice dobry zacatek realizace integrovanych
pfedméti. Rovnéz u sdilenych predméth 1. a 2. ro¢niku se dafilo koordinovat vyuku a ptekonat dil¢i
obtize (napft. nastaveni SIS pro rizné déleni skupin v ramci jednoho ptedmétu). Vérime, Zze do budoucna
se bude spoluprace vyucujicich dale posilovat tak, aby studenti mohli z jejich odbornosti co nejvice
profitovat a aby se podafilo pfekondvat i dil¢i prekazky s tim spojené.

Ziklady vysokoskolské prace studenta a priprava na zpracovani BP: Z reflexi student si
také odnaSime podnéty pro zlepSeni v dalSich semestrech. Prikladem je prohloubenéjsi uvadéni studentt
do zékladl prace ve vysokoskolském studiu (jesté vétsi dotace vénovana uvodu do studia v 1. semestru,
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psani semindrnich praci apod.). Studenti také uvad¢li, ze by pfedmét Seminai k pedagogické praxi uvitali
rozvrzeny na zacatku 5. semestru nebo jeSté spiSe jiz ve 4. semestru, aby jim umoznil si vytvorit
a strukturovat znalosti z metodologie a v ndvaznosti na to rozpracovat BP. Seminaf je zatazen dle
povinnosti akreditace az v 5. semestru, kdy studenti jiz maji prace rozpracované, a tedy nemohou tolik

ey ee

stanovené.

Studenti pfevazné neformulovali podnéty k tipravam. Nékterd doporuceni jsou obtizné€ splnitelna
(napft. vytvofit kabinet s pomtickami, které by si studenti kombinovaného studia mohli ptij¢ovat do praxe
a takto intenzivnéji zkouset nové metodické materidly a ptistupy).

Vyucujici reagovali na hodnoceni studentii. V pfipad¢ piipominek studentl se snazili studentim
vysvétlit svou perspektivu piistupu ¢i divody pro dany postup ve vyuce. Hodnoceni studentt je pro nas
podnétem pro inovace ve studiu. Véfime, ze v dalSich semestrech se podaii vice motivovat studenty
k ucasti na hodnoceni, jak se podafilo jiz v nékolika kurzech v tomto semestru. Celkovée je potésujici, ze
podil studentt participujicich na hodnoceni se zvysuje.

Hodnoceny byly tyto predméty:

OKBO03N503A « DIDAKTIKA SOCIALNE-HUMANITNI PREGRAMOTNOSTI 6 / 38 93.89%

OPB0O3N302A + DRAMATICKA VYCHOVA SDIDAKTIKOU 6 / 50 94.9%: ,kazda hodina je
nezapomenutelnym zazitkem"

OKBO03N302A * DRAMATICKA VYCHOVA S DIDAKTIKOU 3 /32 100%

OPB03N307A » DEJINY PREDSKOLNI PEDAGOGIKY 2 /26 83.33%

OKBO03N307A * DEJINY PREDSKOLN{ PEDAGOGIKY 2 /30 100%

OKBO03N501A * INKLUZE, MULTIKULTURALITA A DIDAKTICKE PRISTUPY 3/ 16 94.45%

OPBO03N501A « INKLUZE, MULTIKULTURALITA A DIDAKTICKE PRISTUPY 1 /36 100%

OPBO03N103A » OSOBNOSTNI, SOCIALNI A PROFESNI ROZVOJ 6 /31 97.22%

OKBO03N103A « OSOBNOSTNI, SOCIALNI A PROFESNI ROZVOJ 12 /29 98.61%

OKBO03N308A « PEDAGOGICKA PRAXE ASISTENTSKA SE SEMINAREM 2 /31 100%

OPB03N308A * PEDAGOGICKA PRAXE ASISTENTSKA SE SEMINAREM 6 /73 86.11%

OPB03N108A * PEDAGOGICKA PRAXE UVODNI SE SEMINAREM 10/ 60 100%

OKBO03N108A * PEDAGOGICKA PRAXE UVODNI SE SEMINAREM 23 / 60 97.1%

OKBO03N505A « PRAXE V ALTERNATIVNIM ZARIZENI SE SEMINAREM 3 / 18 77.78%

OKBO03N107A « ROZVOJ JAZYKA, KOMUNIKACE A CTENARSKE PREGRAMOTNOSTI 21/ 62 100%

OPBO3N107A » ROZVOJ JAZYKA, KOMUNIKACE A CTENARSKE PREGRAMOTNOSTI 20/ 120 96.67%

OKBO03N506A « SEMINAR K PRIPRAVE BAKALARSKE PRACE (UCITELSTVI PRO MATERSKE SKOLY)
5/19 83.34%

OPBO03N301A * TEORIE A DIDAKTIKA PREDSKOLNI VYCHOVY 114 /50 91.67%

OKBO03N301A « TEORIE A DIDAKTIKA PREDSKOLNI VYCHOVY 11 3 / 30 100%

OPB03N504B * TEORIE A PRAXE DRAMATICKE VYCHOVY 4 /48 100%

OKBO03N504B » TEORIE A PRAXE DRAMATICKE VYCHOVY 1/ 11 100%

OPBO3N101A » UVOD DO PEDAGOGIKY A PREDSKOLNI PEDAGOGIKY 12 /60 100%

OKBO03N101A « UVOD DO PEDAGOGIKY A PREDSKOLN{ PEDAGOGIKY 11 /29 98.49%
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Pedagogika piedsSkolniho véku

V tomto studijnim programu bylo hodnoceno pouze 8 predméti vyucovanych KPPP, piicemz se
ucastnilo pouze 11 studentti. Ostatni predméty nebyly studenty hodnoceny. VSechny tyto predméty mély
vynikajici hodnoceni.

Hodnoceny byly tyto ptedméty:

OKNO03N304A » DIDAKTICKE APLIKACE DV V PREDSKOL.VZDELAVANI 2/26 100%

Velice pozitivné hodnocené pfedméty DV z hlediska obsahu i vyucujicich a jejich pfistupu.

OKNO3N101B  Divadlo pro déti 1/27 100%

OKNO3N105A Hodnotovy systém spolecnosti a prava ditéte 1/30 100 %

OKNO03N404A « KOMPARATIVNI PEDAGOGIKA 1/31 100%

OKNO3N102A * PEDAGOGICKY VYZKUM A METODOLOGIE 1 /31 100%

OKNO3N306A * SEMINAR K PEDAGOGICKE PRAXI 4 / 46 83.33%

OKNO3N101A » VYBRANE KAPITOLY Z PEDAGOGIKY A PEDAGOGIKY PREDSKOLNIHO VEKU I 1 /
31 100%

doc. PhDr. Jana Stara, PhD., garantka studijniho programu, vedouci katedry
PhDr. Barbora Loudova Stralczynska, PhD., garantka studijniho programu

Ucitelstvi pro 1. stupeii ZS

Vyjadfeni je poskytnuto pouze k hodnoceni vyuky vedené vyucujicimi na KPPP. Aplikace HVS
technicky neumoznuje pfistup garantce studijniho programu k hodnoceni predméti SP Ulst
zajistovanych jinymi katedrami. Garantce byla vygenerovana data, takze vyjadieni ke zminénym
predmétiim bude jeste pripraveno poté, co si garantka prostuduje hodnoceni vSech predmétt a v pripade
potfeby bude jednat s ptislusSnymi pracovniky a jejich vedoucimi o potfebé podpory ¢i zmén.

Utast studenti na hodnoceni vyuky zajistované KPPP (12,1 %) je sice vyssi nez v lofiském
zimnim semestru, ale je stejné velmi nizka, a proto vysledky hodnoceni Ize interpretovat jen velmi
uvazeng. Stale doufame ve zménu systému hodnoceni, ktera by pfinesla relevantné;jsi data.

V komentatich n€kterych predmétl se objevily vyroky, z kterych je zcela ziejmé, ze byly urceny
jinému piredmétu (viz komentare k predmétu OPMNON208B a prednasce OPMNON122A). To muize byt
zpusobeno chybou hodnotitele ¢i systému. Oba diivody jsou pochopitelné, ale i to vzhledem k malému
vzorku respondentli snizuje relevanci hodnoceni.

Kvitujeme, ze se studenti pii feSeni konkrétnich problému obraceji na relevantni osoby vcas
a mnohym problémim se diky této jejich participaci dafi predejit.

Vyuka naprosté vétSiny predméti zajisStovanych KPPP je hodnocena velmi dobie. VétSina
komentarti v HVS je konstruktivni a vécna.

Objevuje se znovu pozadavek rozvrhnout asistentskou praxi na pondélni dopoledne ¢i pate¢ni
dopoledne (v ptipad¢ patku by po této praxi jiz tento den neméla byt rozvrzena jind vyuka), aby je
studenti mohli realizovat v misté svého bydlisté. Tento poZadavek podporuji a predavam jej pani
rozvrhaice, 1 kdyZ je zfejmé, Ze pii tvorbé rozvrhu musi zvaZzovat mnoho faktori a vyhovét tomuto
poZadavku je obtiZzné.

Na konstatovani, ze nékteré pozadavky pfedmét u kombinované formy studia jsou pro studenty,
kteti neuci, obtizné, mizeme fici jen to, ze to je jisté pravda, ale ukonceni studia opraviiuje absolventy
kvalifikované u¢it na 1. stupni ZS, a proto je nutné, aby uméli ziskané poznatky aplikovat v praxi. Jsme
hrdi na to, Ze pfijimame uchazece i bez povinnosti byt v praxi ¢i mit zkuSenost s profesi ucitele. Takovi
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studenti pak maji jisté studium téZsi, protoze se musi ucit ziskavané poznatky aplikovat v praxi. Vétime,
ze se podafi do studijniho programu i v kombinované form¢ studia plnohodnotnou a fizenou praxi
nasadit. Do té doby je nutné, aby si piilezitosti ucit studenti (tfeba v rdmci studijnich pozadavkl)
dokazali zafidit. Predméty jsou dostatecné kreditové dotované, tudiz je mozné si v ramci této dotace
poznatky v praxi ovéfovat. Jsme otevieni v pfipad¢€ zajmu praxi studentlim v kombinované forme studia
nabidnout ve tfidach nasich provazejicich ucitela.

V hodnoceni predmétu Uvod do pedagogiky se objevovaly komentaie ohledné ,,nadbyteéné
teorie* a zbyte¢ného ,,zabyvani se vyzkumy*. Mrzi nds, Ze se ndm nepodafilo studenty pfesvédcit, ze
pedagogika je védecka disciplina a ze pii prezentaci vysledki vyzkumu se mizeme napft. i o skolni
realit¢ a efektivnich postupech ucitele dozvédét dilezité a podlozené informace a Zze praveé znalost
pojmd, teorie a metodologickych pfistupti pedagogiky jako védy odliSuje profesionala ucitele od laika.
Na inovaci piedmétu s timto cilem budeme déle pracovat.

Na zéklad¢ ptipominek studentii byly nékterym vyucujicim garantkou programu doporuceny
urcité inovace. Jednalo se mimo nékteré drobnosti o doporuceni ohledné vétsi podpory a komunikace se
studenty v predmétu Asistentskd praxe k oborovym didaktikdm I, jasnéjSi pozadavky na zakonceni
predmétu na zacatku semestru a jejich disledné dodrzovani v predmétu Hlasova vychova v prezenéni
formé¢ studia, soulad pozadavkl vedoucich paralelek Souvislé pedagogické praxe 1.

Vazime si konstruktivnich a vécnych kritickych komentati k hodnoceni pfedmétt a pracujeme
snimi. O problémech mluvime v ramci schiizi katedry i individudlnich schiizek vedeni katedry
a patficnych pracovnikil. Snazime se nastolit inovace v pojeti pfedmétl a pozadavkil na jejich plnéni,
snazime se podpofit efektivnéjs$i komunikaci.

Zvlaste dulezité je pro nas konstruktivni zpétnd vazba a dobré hodnoceni u predméti Aktualni
otazky pedagogiky v mezinarodnim kontextu. Souvisla pedagogickd praxe I s reflexi a Reseni
vyukovych situaci, které zacaly byt v tomto semestru vyucovany poprvé.

Dulezité je slySet také to, co se povedlo a to, ze si to studenti uvédomuji. Tato pozitivni zpétna
vazba je pro vyucujici motivaci do dalsi prace.

Letos se ne vSichni vyucujici vyjadfili k HVS. Tuto skute¢nost vnimam jako pochopitelnou
v situaci, kdy jsme se dozvédéli, Ze komentéafe vyucujicich ,,nevidi* studenti. Tato skutecnost je dana
Radem pro hodnoceni vyuky studenty Univerzity Karlovy. Jedna se o to, Ze pokud hodnoti méné jak
deset procent studentl v kurzu, nebo méné jak pét, pak aplikace komentat vyucujiciho neumozni
studentiim zobrazit. VE&fime, Ze se tuto skutecnost, ktera je pro studenty i vyucujici demotivujici, podaii
zménit.

Studentské hodnoceni vyuky bylo diskutovdno na poradé katedry. Vyucujicim predméti
s vyrazng pozitivnim hodnocenim a relativné velkym poc¢tem hodnoticich studentti bude udélena drobna
finan¢ni odmeéna.

doc. PhDr. Jana Stara, PhD., garantka studijniho programu, vedouci katedry
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Vyjadieni k HVS ve studijnich programech KPPP vyudovanych jinymi katedrami

Vyuka ve studijnim programu Ulst zajisStovand KAJL, KBES, KCJ, KCL, KDDD, KFJL, KG, KHV,
KITTV, KMDM, OKVF, KPG, KPsy, KRL, KSP, KTV a KVV byla hodnocena vétSinou velmi dobie.
Studenti ocefiuji profesionalitu a kvalitu predméti a vyucujicich, jejich pfipominky jsou vétSinou
konstruktivni a vécné.

Jednotlivym garantim a vyucujicim nize zminénych predméti je garantkou studijniho programu
doporuceno zvazit zminéné inovace a zmény, piipadné je pozadovano vysvétleni:

Zaklady psychologie — zvazit akademickou ndro¢nost vyuky a ¢asovou narocnost testu.

Kurz metodiky inline brusleni — nerealizovani predmétu — vysvétlit, jak byla vyuka realizovana,
za co obdrzeli studenti atest.

Zaklady atletiky a rytmické a kondi¢ni gymnastiky — mnohé kritizované body z loniského
akademického roku byly napraveny, nicméné stale doporucuji hledat adekvatni miru zatéze
u védomi toho, Ze ucitelé 1. stupné ZS by méli vést zaky k lasce k pohybu a zodpovédnému
ptistupu k zdravému zpisobu Zivota. Je potfeba snizit Grazovost studentil pii plnéni aktivit
v rdmci pfedmétu a zvazit adekvatnost financni a asové narocnosti piipravy studentl na splnéni
zapoctovych pozadavki.

Didaktika VV s praxi — doporucuji hledat adekvatni narocnost pfedmétu a adekvatni miru
pozadavkl na studenty, ptipadné studentiim vysvétlit ndro¢nost pozadavk.

Didaktika TV s praxi — pro zaméfeni HV, VV, DV, cizi jazyk — doporucuji zménit model
3hodinové prednasky.

Asistentské praxe k oborovym didaktikdm — zkvalitnit koordinaci a komunikaci mezi
vyucujicimi jednotlivych paralelek, zvysit informovanost.

doc. PhDr. Jana Stara, PhD., garantka studijniho programu, vedouci katedry
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KATEDRA PSYCHOLOGIE

V zimnim semestru 2023/2024 bylo vyucovano 179 kurza (do poctu jsou zahrnuty jednotlivé
dil¢i casti predmétt, pokud jsou tvoieny piedndskou a seminafem). V aktualnim semestru bylo z vice
nez 5500 potencialnich hodnoceni odevzdano 854. To znamen4, Ze navratnost studentského hodnoceni
v naSich kurzech byla 15 %. Jedna se o udaj vyssi nez v uplynulych akademickych letech, za coz jsme
radi. Stale se vSak ale jedna o velmi nizky podil, aby bylo mozné na zaklad¢ hodnoceni délat vétsi zavery.
Doufame, ze zvySeni podilu hodnoceni piedstavuje zacatek trendu, ktery bude do budoucna pokracovat.

V predmétech garantovanych katedrou psychologie bylo studentské hodnoceni spiSe pozitivni.
S vyjimkou péti pfedmét byly vSechny hodnoceny nad 80 %, z toho vice nez % nad 90 %. Je tieba
piipomenout, ze kvantitativni udaj piedstavuje jen primér ze dvou otazek, z nichz jedna se tyka
naro¢nosti predmétu ve vztahu k poctu kreditti a druhd hodnoceni dle stanovenych pozadavka. Nizsi
hodnoceni miize indikovat slabiny predmétu, ale také miize vychazet z toho, ze studujici nemaji dostatek
informaci o vyznamu krediti nebo Ze porovnavaji redlnou narocnost posuzovaného a jinych predméti
a prisnéji hodnoti predmét s vyssimi pozadavky, byt by odpovidaly poctu kreditt.

Z uvedenych divodu jsou vice nez kvantitativni idaje pro nas prospésné studentské komentare
tykajici se toho, co studujici oceniuji a co by doporucovali zménit. Formulace obou otazek je
konstruktivni a mize skute¢né vést k ndmétim na vylepSeni kurzl. Jsme velice radi, Ze z komentait
nevyplyva, Ze by studujici hodnotili kriticky to, jak se vyulujici vztahuji ke svym vyukovym
povinnostem a jak pfistupuji ke studujicim, zejména z hlediska respektu a spravedInosti.

Dva predméty lze povazovat za problematické z hlediska nizkého kvantitativniho hodnoceni.
Jedna se o predmét Zaklady psychologie pro obor Ucitelstvi 1. stupné a pfedmét Zaklady sociologie 1.
V obou piedmétech studujici velmi kladné hodnotili expertizu, nasazeni a vstiicny ptistup vyucujicich.
Zaroven ale méli vyhrady k formé a obsahu zaveére¢ného hodnoceni a k v€asnosti sdéleni pozadavk.
V obou ptipadech se jednalo o hodnoceni smétované k vyucujicim, které ptisobi na nasi katedie nove
a adekvatnost svych pozadavkl v predmétech teprve vylad’uji. Studentské naméty vyucujici zohledni
v upravach pro dalsi akademicky rok.

Napfi¢ hodnocenim pfedmétli se objevovala chvéala erudovanosti vyucujicich, zajimavého
pfednesu, praktické relevance témat a prehlednosti studijnich opor. Studentské vyhrady byly relativné
fidké. Pokud bychom se mezi nimi snazili najit spole¢na témata, na ktera se mize katedra psychologie
zamg¢fit, jednalo by se o nésledujici:

Zvyseni interaktivnosti v pfednaSkach: Vyucujici se postupné seznamuji s riznymi moznostmi,
jak prednésky obohatit o interaktivni prvky, napf. s vyuzitim informacnich technologii. Je ale tfeba
zvazovat ¢asovou dotaci piednasek, kterd je Casto nizkd a studujici si poté st€zuji na velké mnozstvi
témat k samostudiu (pfi Cast€j$Sim vyuZivani interaktivnich technik by se samostudium muselo jesté vice
roz$ifit). Zarovei je tfeba brat v potaz, zZe prednaSky Casto koexistuji se seminafi (napf. v pfedmétu
Zaklady psychologie pro bakalafsky stupenl u€itelskych oborti), které jsou ptirozenou platformou pro
diskuse a aplika¢ni ukoly.

Srovnatelnost realné nérocnosti riznych predméti se shodnymi kredity: Vyucujici katedry
psychologie se snazi vést vzajemné diskuse o predmétech, jejich obsahu, formé a pozadavcich. Snahou
je postupné posilovat lepsi ndvaznost predméta a vylad'ovat jejich naro¢nost.

Dé&kujeme vSem studujicim, ktefi se do hodnoceni zapojili. Jako vyuc€ujici nas vzdy potési, kdyz
si precteme spokojené komentdie a ocenéni. A inspiruje nas k sebereflexi a hlub§imu promysleni
koncepce predméti, kdyz se sezndmime s kultivované formulovanymi a konstruktivnimi ndméty na to,
co lze ze studentského pohledu v kurzech zlepsit.
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doc. PhDr. Irena Smetackova, Ph.D., garantka studijniho programu, vedouci katedry
doc. PaedDr. PhDr. Anna Kucharska, Ph.D., garantka studijniho programu

KATEDRA RUSISTIKY A LINGVODIDAKTIKY

Celkové lze konstatovat, Ze se stale nedafi motivovat studenty k rozsahlejSimu hodnoceni vyuky
kurzi KRL, hodnoceni se zucastnilo pouze 12,14 % studentti. Opét v HVS zaznamendvame kurzy nebo
jejich c¢asti (prednasku ¢i seminar), které nebyly hodnoceny ani jednim studentem. VétSina predméth
pak byla hodnocena pouze jednim az tfemi studenty, z ¢ehoz bohuzel nelze vyvozovat zadné obecné
platné zavéry. I presto jsou ¢lenové KRL vdécni za kazdou zpétnou vazbu a vécné naméty ke zlepSeni
vyuky. Naméty tykajici se zvySeni hodinové dotace pro detailnéjsi procviceni ¢i probrani SirSiho okruhu
problematiky bohuzel nejsou v kompetenci katedry, nebot’ vychéazi z ramcovych moznosti hodinovych
dotaci pro jednotlivé Casti studijnich programu, které jsou ddny obecnymi principy akreditace, v niz je
nejzéasadnéjsi podil prace studenta pfidélen jeho samostatnému studiu a piipraveé na seminare.

ViazZeni studenti, vSem vam za hodnoceni dékujeme, velmi si ho vaZime.

PhDr. Lenka Rozboudova, Ph.D., garantka studijniho programu, vedouci katedry

doc. Mgr. Natalia Getmanenko, mimoradny profesor UK, CSc., garantka studijniho
programu

KATEDRA SPECIALNI PEDAGOGIKY

Vyucujici katedry specialni pedagogiky dékuji studentlim, kteti se vyjadrili k vyuce zajistované
katedrou v zimnim semestru 2023/2024, a to jak ozna¢enim vybérové odpovédi na formulované otazky,
tak formou pripojenych komentait. Zvlasté oceitujeme ta hodnoceni studentu, ktera ptinaseji vyucujicim
aktudlni inspirativni naméty a pomoc pii piipravé na vyuku v nové akreditovanych studijnich
programech.

V této souvislosti je tfeba upozornit, ze aktualné jsou stale otevirdny pfedméty ,,nové™ a ,,staré
akreditace®, coZ jednak organizacné zatéZuje nastavené procesy vzdélavani, ale rovnéz znaéné€ ovliviiuje
vysledky hodnoceni vyuky studenty. Pfechod na vyuku dle nové akreditace je u jednotlivych studijnich
programi zajiStovanych katedrou v rizné fazi (napf. plné studijni programy jiz ¢tvrtym rokem, sdruZené
programy tietim rokem), to znesnadiiuje tvorbu rozvrhi. Do fady pfedméth jsou zapsani jen jednotlivcei,
fadu pfedmétd z dobihajicich programti musi vyucujici zajistovat formou grupikovych skupin. Tato
skutec¢nost se odrazi ve ,,statistickych datech zapojeni studentii do hodnoceni vyuky a vysledky ztraceji
validitu.

Vyucujici jednotlivych pfedmétii se podrobné seznamili s hodnocenim osobné zajistovanych
pfedmétl, ve. piipominek studentl k vyuce, a dle uvaZeni studentim poskytli osobni zpétnou vazbu.
S hodnocenim vyuky vSech pfedmétd v ZS 2023/2024 se seznamila vedouci katedry, i garanti
ptislusnych studijnich program.

Vyucujici se v souladu snazili vytvaiet pro studenty vhodné podminky pro studium a pro plnéni
poZadavkl studijnich programil. Je moZno zaznamenat stale SirSi vyuzivani digitalnich technologii pfi
podpofte studia, napt. v Moodle a vétsi propojeni teoretické vyuky s oborovou praxi.

Vyjadreni k ucasti studentii + celkovy pohled na vyvoj poctu zucastnénych hodnotitelu
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Katedra specialni pedagogiky v hodnoceném semestru zajiStovala vyuku ve 197 kurzech
(prednaskach a seminarich). PoCet hodnoceni: bylo odevzdidno 720 ze 4784 zapsanych studenti,
v procentech 15,05 %.

Hodnoceno vtomto semestru alespon jednim studentem bylo 118 kurzti (171 ptednasek
a seminafi), nehodnoceno zustalo 23 kurzl (26 prednaSek a seminafil), z toho jsou nekteré predméty
rozvrzené jako grupikové skupiny (vétSinou urcené pro jednotlivce, ktefi prodluzuji studium).

Oproti minulému roku se do hodnoceni zapojil vyssi pocet studentii. V procentudlnim srovnani
ucasti studentdt v hodnoceni s jinymi katedrami vSak patii studenti specialni pedagogiky stale k t€ém
aktivnéjSim. T&Si nds zajem studentli podilet se touto formou na zkvalitiovani realizace vyuky ve
studijnich programech garantovanych katedrou specidlni pedagogiky. Studenti vSak ¢asto jen bodovée
hodnoti, ale pocet inspirujicich komentait se nezvysuje.

Vyjadieni k Ciselnému hodnoceni a k slovnimu hodnoceni.

Lze konstatovat, ze v celkovém ndhledu byli vyucujici katedry hodnoceni ze strany studentt
velmi dobfe, a to jak formou ¢iselného hodnoceni, tak v jednotlivych komentatich k vyuce.

U tady predméti bohuzel opét doslo k tomu, ze pfedmét byl hodnocen jen jednim studentem,
¢iselné hodnoceni bylo niZsi, ale nebyl pfipojen zadny komentat. Nékde ptedmét hodnotili naptiklad jen
2 studenti, z nichz jeden oznacil odpoveéd’, napt. Ze formy a metody byly voleny ucelné, druhy povazoval
metody za nevhodné, jednomu studentovi piipadaly pozadavky na zakoncéeni predmétu zcela adekvatni,
druhy hodnotitel je povazoval za pftili§ narocné. DalSich 26 studentli se do hodnoceni nezapojilo. Pokud
neni doplnén k vyberu odpovédi komentat, 1ze t€zko usoudit, zda naptiklad urcity zpiisob vyuky daného
pfedmétu byl pro studenty vyhovujici vice ¢i méné. V pfipojenych komentafich se navic vyskytly
1 ptipady, kdy jeden hodnotil student narocnost pfedmétu jako pfednost, druhy jako nedostatek.

Ze sumarizace ¢iselného hodnoceni kurzl vyplyva, Ze na nasi katedfe ptfevazovala hodnoceni
pozitivni. Jako vynikajici — ¢iselné vyjadieni 100-80 % - bylo hodnoceno 84 (ze 118 hodnocenych
kurzit), 79-60 % - hodnoceno 27 kurzt. Nizs§i hodnoceni, které bylo skutecné vyjimecné, mélo jen
7 kurzi (pod 60 %), z nichz 3 byly hodnoceny pouze jednim studentem. Tato ¢isla odrazeni skutecnost,
ze ptedméty hodnotilo jen malo studentd (napi. jeden student 25 zapsanych). Je tfeba zminit, Ze se
vyskytly 1 znaéné rozpory v udajich k jednomu piedmétu: a to nesoulad mezi niz$im ciselnym
hodnocenim a obsahem komentafii, které obsahovaly hodnoceni velmi pozitivni. U nékterych kurzi
s niz§im hodnocenim nebyl pfipojen vitbec Zadny komentar.

K jednotlivym problémiim, které byly v hodnoceni studentii uvedeny.

Komentare studentti, véetné kritickych, jsou pro nas inspiraci a povazujeme za potiebné na né
reagovat. V hodnoceni se objevily opét pfipominky k ndro€nosti kurzu medicinského charakteru
(Medicinskéa propedeutika), ktery je zajiStovan pfednim odbornikem z lékatské fakulty UK. Nazory
hodnotitelil nejsou jednotné (n€kteti ndrocnost vzdélavaciho obsahu oceniuji, néktefi jednotlivei vnimaji
plnéni pozadavkl jako nadmérnou zatéz). Studentim vysvétlujeme, Ze predméty medicinského zékladu
vytvareji nezbytné prekoncepty pro studium specidlni pedagogiky 1 logopedie a zafazeni dané
problematiky koresponduje s profilem absolventa téchto programi. Pojeti jednotlivych predméth
medicinského zakladu je v nové akreditovanych programech inovovano ve vztahu k budoucimu
uplatnéni specialniho pedagoga — v souladu s pozadavky na regulovanou profesi specialniho pedagoga.

N¢kolik student upozornilo, ze obsah kurzi v navazujicim magisterském programu zahrnuje
pasaze, které byly predmétem studia jiz v programu bakalafském na nasi fakulté. Navazujici programy
stavi na prerekvizitach bakalatskych programi a rozviji je v novych kontextech. Nékteré vyznamné
informace jsou proto zopakovany (s odkazem na pfislusné zdroje), aby vSichni studenti (tedy i ti, ktefi
absolvovali bakalafské studium na jiné Skole), méli shodné dalsi vzdélavaci moznosti. Zde prosime
studenty o vzajemnou toleranci.
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Tés1 nas celkova vétsi spokojenost studentti s pritbéhem oborovych praxi. Organizace praxi na
katedfe je naro¢na. Praxe probihaji v rezimu, ktery respektuje moznosti jednotlivych skolskych zatizeni
a muze se stat, ze aktudlni prabeh neni v plném souladu s ptiivodnim zamérem. Velkou pozornost
vénujeme otazkdm posilovani vzajemného porozuméni a tolerance ve vztazich mezi studenty
a provazejicimi uciteli na oborovych praxich.

Vyjadieni k vyrazné pozitivnimu hodnoceni.

Pozitivni hodnoceni vyuky kazdého vyucujiciho velmi potéSilo. Vazime si zejména slovnich
komentar, které jsou motivaci pro dalsi usili o zkvalitnéni vyuky na katedie (jak o tom svéd¢i vyjadieni
jednotlivych vyucujicich ke komentaiim studentt).

Byla ucinéna néjaka konkrétni opatieni jako reakce na vysledky hodnoceni?

Pro vyuku vSech predméth dle nové akreditace je pfipravena elektronickd podpora studia
v prostitedi MOODLE, ktera je pouzivana dle potieby.

Problematika pedagogickych praxi a jejich propojenosti s teoretickymi piedméty s akcentem na
reflektivni seminare je feSena v prubchu celého akademického roku. Nové obsahové i organizacni pojeti
vyzaduje prohloubeni spoluprace s danymi zafizenimi, které vSak nardzi na problém nedostatecného
financovani provazejicich pedagogti. Od studentli ocekdvame v tomto ohledu pochopeni.

Reseni piipominek studentt tykajicich se Gasu vyuky pfedmétt SZ v rozvrhu (patek odpoledne)
neni v kompetenci katedry.

MozZnosti realizace ndméti studentll na uréit¢ zmény ve vyuce nékterych pfedmétii jsou
pfedmétem osobnich konzultaci s vyucujicimi, garanty pfedméti a studijnich programi. Zéasadou je
dodrzovéani cile a obsahového vymezeni v akreditacnim spise.

Na zpracovani vyjadieni se podilely garantky vSech studijnich programii zajistovanych
katedrou specialni pedagogiky (doc. PhDr. Monika MuzZikova, Ph.D., doc. PhDr. Katefina
Hadkova, Ph.D., doc. PaedDr. Vanda Hajkova, Ph.D., doc. PhDr. Lea Kvétoniova, Ph.D.)

KATEDRA TELESNE VYCHOVY

Hodnoceni vyuky se z¢astnilo pouze velmi malé procento studentli, coZ znamena, Ze tyto udaje
nemaji pottebnou vypovidaci hodnotu, pokud se jich neti¢astni vyznamnéjsi procento studentd.

BohuzZel se obcas stava koloritem nékterych studentil, Ze maji nékdy zietelné tendence zneuzivat
anketu k jisté ,,form¢ natlaku“ na vyucujici pravé ve smyslu prosazovani ustupk ze studijnich
pozadavkl a narokud. Stejné tak jako fejetonistické pokusy nékterych studentli svédéi o tom, ze vibec
nepochopili smysl celé ankety, na coZ pak 1ze jen obtizné seri6zn¢ reagovat.

Naprosta vétsina hodnoceni a komentait je kladna (coz mluvi samo za sebe) nebo ve vysledku
neutralni, tj. zminujici jak klady, tak drobné nedostatky. Jisté osobni averze ¢i antipatie n€kterych
studentil k n¢kterym pedagogiim povazuji za zavadgjici a nerelevantni. Kritické poznamky stran toho,
jaky predmét by mél, ptipadné nemél, byt vyucovan (¢i jeho obsah), nehodlam komentovat, protoZe se
nedomnivam, Ze student by byl v takové kompetentni pozici, aby mohl o této problematice zasvécené
rozhodovat.

VSichni vyucujici se se svymi hodnocenimi sezndmili a vyvodili z nich pro sebe pfisluSnou
zpétnou vazbu. Kladna hodnoceni byla na nasi katedre rovnéz reflektovana, neb pro jednotlivé vyucujici
je pozitivni studentské hodnoceni dobrou motivaci pro kvalitu vyuky.
Drobné vyhrady nebo pfipominky studentt byly probrany s vyucujicimi. Ojedinéla negativni hodnoceni
byla osobné feSena s vyuc€ujicimi, kterych se to tykalo, a situaci jsme si vyjasnili.
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Celkové se domnivam, Ze tento studijni program poskytuje studentim seridzni vzdélani
v dobrém prostiedi véetné erudovanych a zkuSenych odbornikti, ktefi se na vyuce v tomto programu
podileji, coz je v naprosté vétSing studenty taktéz pozitivné reflektovano a tento dobry tym pracovniki
ma také patficny zdjem na maximalni kvalité¢ vzdélavani véetné zcela korektnich vztaht ke studentim.

PhDr. Martin Dlouhy, Ph.D., garant studijniho programu
prof. PhDr. Sonia Jandova, Ph.D., vedouci katedry

Rada bych se jesté vyjadrila k hodnoceni studenti, kteti dochazeji na nasi katedru v ramci jejich
studia U¢itelstvi pro 1. st. ZS. Hodnoceni jsou ve velké mife kladné a objektivni. Poskytuji tak cennou
zpétnou vazbu nejen vyucujicim, ale také vedouci katedry. Ojedin€le (avSak pomérné agresivn¢) si
jedinci stézuji na to, ze musi plnit predepsané studijni povinnosti (pohybové dovednosti), které jsou na
nejmirnéjsi Grovni napii¢ celou CR. Studentky se podivuji nad tim, Ze si vyuéujici viibec dovoli po nich
néco tykajiciho se pohybu chtit. Domnivam se, Ze by jiz pii piihlaSovani ke studiu méli uchazeci o tento
SP védét, ze vyuka télesné vychovy je nedilnou soucasti studia. Nauci se zde metodicky vést hodiny TV,
coZ je pro praxi ugitele na 1. st. ZS nezbytné. Zarovet davam ke zvaZeni, zda nezafadit pro tento SP

talentové zkousky. Stava se bohuzel, Ze jiz samotnd chlize je pro studenty obtéZujici.

prof. PhDr. Soiia Jandova, Ph.D., vedouci katedry

KATEDRA VYTVARNE VYCHOVY

Vézené pani prodékanky, vazené kolegium d¢kana,

s potéSenim kvituji, ze v systému doslo k precizaci kritérii hodnoceni a kladenych otazek, na
které maji studenti odpovidat. ZvySuje to smysluplnost této agendy. KVV, z principu tvirci
areflektované tvorby, nadale rozviji osobni a neanonymni komunikaci ohledné hodnoceni,
v partnerském a oteviené dialogu po cely semestr. To je nase priorita, takto vyucujeme a u¢ime to i nase
studenty. Klima ve spole¢nosti tomu vSak neodpovidd a ncktefi studenti vitaji anonymni moznost
vypovedi, zvlasté, kdyz to systém nabizi jako zakladni princip.

Po prostudovani piehledu konstatuji, ze vétSina kursi KVV v ZS 2023/24 ziskala vysoké
ocenéni, od 70 % vySe. Vysoké hodnoceni maji tradi€né ateliérové kursy a piekvapivé i oborové
didaktiky, které nebyvaly tak cenéné. Ukazuje to, dle mého nazoru, na vzristajici dileZitost odborné
didaktické reflexe a na pochopenou reflektovanou tvorbu — u studentit dochazi k lepSimu pochopeni
a piijeti této slozky jejich odborné kompetence jako zakladu ucitelské/profesni identity. Ukazuje to také
na kontinuélni, provazanou komunikaci vyucujicich a vétSiny studentd.

Zvlasté nas t€si, ze mezinarodni 4 kreditovy kurs MOOC Socially engaged arts byl vysoko
hodnocen a komentaie tomu odpovidaly. 1 vytka vii¢i zanru prednésky v online kursu se tyka lekce
zahrani¢niho partnera, ale v struktufe kursu jsou prave klasické zanry sttidany s praktickymi ¢innostmi.
Zprava pro ostatni evropské partnery bude vypracovédna a zasldana administratorim kursu na Lapland
University, odkud jsou absolventiim posilany certifikaty o splnéni.

Nékteré¢ kurzy zel neziskaly vysoké hodnoceni — jsou to dvé skupiny a jiz pracujeme na
odstranéni téchto problémd.

Prvni skupina. NaSe vysvétleni je, Ze jde o principialné slozity systém prvostupnovych didaktik
propojenych s praxi, ktery je stale v pilotnim ovéfovani a bude trvat del$i dobu nez se, navzdory usili
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vyucujicich, ,,usadi“. Je zde tedy problém systémovy, ktery studenti vnimaji jako slozity a nejasny.
V tomto duchu se tak nesou jejich komentaie a doporuceni.

Druhé skupina. Nekteré kurzy byly hodnoceny z hlediska balance naroc¢nosti a definice splnéni
pozadovanych kritérii. Jde o kurz vysokych akademickych narok, interdisciplinarni; jsem piesvédcena,
ze kursy tohoto typu maji ve struktuie oborovych znalosti své nezastupitelné misto. S kolegou bude tato
vécna zalezitost probrana.

Jeden z kurst obdrzel vytky ohledné komunikace vyucujiciho a ¢asové organizace kurst; zjevné
se jedna o naroc¢nost struktury SIS a komunikace. S kolegou je dlouhodobé¢ tento dlouhodoby problém
projednavan na trovni vedeni katedry a také fakulty.

Zajimavost 1: Vizualizace dat ukazuje, Ze napt. mén¢ uspésny kurs je ve slovnim hodnoceni
hodnocen vysoko. Je to tim, ze systém nepostihuje vyvojové aspekty kompetenci u studenti a dynamiku
odborné komunikace, na kter¢ se studentky s vyucujicim podileji.

Zajimavost 2: Studenti v ro¢nikovych skupindch se dozaduji feSeni stejného tématu. Je to
pochopitelné a problém je jiz oSetfen — adekvatni téma je napldnovano do LS, coz studenti nevédéli.

Srde¢né, Marie Fulkova a garanti

Konzultovéano s garanty Dr. Gajdosikovou, doc. Sedlakem a Dr. Kafkovou
Konzultovéano s vyucujicimi

V pléanu: konzulta¢ni setkani s ¢leny studentské rady, po zacatku semestru LS 2024

doc. PhDr. Marie Fulkova, Ph.D., MgA. Pavla Gajdosikova, Ph.D., Mgr. Helena Kafkova,
Ph.D., doc. MgA. Michal Sedlak, Ph.D., garanti studijnich programu
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