Vyjadfeni garantii studijnich programi a vedoucich kateder k hodnoceni
vyuky studenty za letni semestr 2023/2024
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KATEDRA ANDRAGOGIKY A MANAGEMENTU VZDELAVANI

Hodnoceni vyuky studenty a reakce vyucujicich na vyhodnoceni jednotlivych pfedmétt byly po zaslani
vysledki ankety diskutovany s piislusnymi garanty predmétti, vedenim KAMYV a vyucujicimi. Vysledky
hodnoceni a reakce vyucujicich na né byly rovnéz predmétem diskuse na poradé KAMYV dne 26. Cervna
2024. Na zéklad¢ reakei jednotlivych vyucujicich a garant predmétii obecné konstatujeme:

e Jsme radi, ze vysledky studentského hodnoceni vyuky v LS 2023/2024 jsou pievazné pozitivni,
v mnoha piipadech je mizeme oznacit za velmi dobré az excelentni.

e Hodnoceni jednotlivych vyucujicich KAMV, pfedmétti i poskytovanych konzultaci zistava i nadale
vyrazné pozitivni. Kritické komentare jsou ojedin€lé a Casto nejsou podporeny dal§imi postichy
nebo kvantitativnim hodnocenim. Piesto jsou i tyto vyhrady peclivé zohlediiovany, analyzovany
a diskutovany v ramci katedry. Tyto diskuse byly zatazeny do vySe uvedené porady pracovisté
a individualnich pohovori s vyuc€ujicimi.

e Studenti kromé kontaktni vyuky a konzultaci s vyucujicimi pozitivné ocenuji zejména prakticky
orientovanou vyuku a elektronické materidly vytvofené vyucujicimi katedry. Tyto materidly
(webinafe, dalsi interaktivni vyukové materialy a e-knihy) jsou studentim k dispozici v MS Teams
a tvoti didaktickou soucast jejich studia.

e V hodnoceni je ¢asto zminovan profesionalni ptistup vyucujicich KAMYV, jejich zéjem o zlepSovani
vyuky, aktivni zpétnou vazbu a ochotu fesit diléi problémy, které nastanou béhem semestru. Casto
také ocenuji pozitivni a pratelskou atmosféru béhem vyuky.

Zavér:

V ramci letniho semestru ak. roku 2023/2024 se vyuka na KAMYV odvijela s vybornymi vysledky, jak

potvrzuji data ziskand z hodnoceni studentd, pfi¢emz mira odpovédi doséhla 16,24 %. Do vyuky byly

implementovany nové interaktivni prvky (v kontaktni i distancni ¢asti u kombinovaného studia

a s vyuzitim elektronickych zdroji ke studiu u prezenc¢ni formy v rdmci navazujiciho magisterského

studia) a rovn&z byli — jako kazdy semestr — zapojeni odbornici z praxe (z MSMT, CSI, feditelé riiznych

typl Skol a vzdélavacich zafizeni atd.), coZ studenti velmi pozitivné vnimaji. Elektronickd forma
studentského hodnoceni na tirovni PedF UK tak pro vedeni 1 ostatni pracovniky KAMYV zlistava 1 nadale
vyznamnym, nikoli v8ak jedinym a dosud ani pfevazujicim typem hodnoceni vyuky na katedie. Jsou
vyuzivany 1 dal$i formy hodnoceni a zpétné vazby, aby zajistily komplexni pohled na vzdélavaci proces

a jeho efektivitu. Tento pfistup umoziuje katedie flexibiln¢ reagovat na potieby studentli a zaroven

pribézné adaptovat a inovovat vyukovy program.

prof. PhDr. Jaroslav Veteska, Ph.D., MBA, garant studijniho programu, vedouci katedry
Mgr. Zuzana Svobodova, Ph.D., DBA, garantka studijniho programu Skolsky management
PhDr. Mgr. Jaroslav K¥iz, MBA, zastupce vedouciho katedry



KATEDRA ANGLICKEHO JAZYKA A LITERATURY

Hodnoceni vyuky studenty na KAJL lze v poslednich nékolika semestrech oznacit za setrvalé, at’ uz
vzhledem Kk procentu hodnoticich, nebo k obsahu hodnoceni. Opét jsem pozadal své kolegy na katedie,
at’ se dle svého uvazeni vyjadii ke slovnim komentaiim. Mnozi tak ucinili v plném rozsahu, néktefi
reagovali pouze na podepsané ¢i vécné komentare. A opét bych rad podékoval tém studentiim, ktefi své
hodnoceni podepsali — pouze takova hodnoceni maji pro mne zasadni relevanci.

Po opakovaném projiti vS§ech hodnoceni a komentaiti jsem shledal pouze jediny predmét, ke kterému
citim potiebu se konkrétngji vyjadiit — jedna se o Uvod do didaktiky AJ I. Tento pfedmét byl vyucovan
stejnou vyuéujici, jako Uvod do didaktiky AJ II v minulém semestru (viz mij komentat k hodnoceni za
ZS 23/24). O jistych nedostatcich tedy vime jiz delsi dobu, a spole¢né s vedouci didaktické sekce se na
nich snazime pracovat pomoci konzultaci, hospitaci, reflexi a metodologické podpory pro danou
vyucujici. Pevné véfime, ze se situace v nasledujicim akademickém roce zacne zlepSovat.

Pokud by n¢kdo ze studenti mél pocit, Ze by bylo potieba se detailnéji vyjadfit 1 k hodnoceni jiného
predmétu, necht’ se na mé obrati osobné ¢i prostiednictvi emailu.

doc. PhDr. Petr Chalupsky, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry



KATEDRA BIOLOGIE A ENVIRONMENTALNICH STUDII

V prvé fadé bychom radi podékovali vSem studentim jak presencni, tak kombinované formy
studia, kteti se zapojili do studentské evaluace pfedmeétu nasi katedry za letnim semestr akademického
roku 2023/24 v programech bakaldfského a magisterského studia na katedie biologie
a environmentalnich studii.

Celkova navratnost dotaznik je bohuzel relativné nizka, ale spolu s garanty studijnich programi
jsme radi, ze téméf ve 100 % ptipadii prevazovaly pozitivni reakce, odezvy studentt, ptipadné praktické
a uzitetné navrhy na zlepseni. Jediny pfedmét, kde se objevilo vaznéjsi negativni hodnoceni a reakce
studenttl, je OPNB4B023A (SOUVISLA PRAXE Z BIOLOGIE NA ZS S REFLEXI). Zde poznamky
studentti sméfovaly na velkou ¢asovou naroénost pfedmétu, a dale na logiku praxi na ZS u studentt,
ktefi jiz u¢i na SS. Na jednotlivé komentafe odpovidali vyudujici ptimo ve webové aplikaci. Jelikoz
organizace studentskych praxi se bude v nasledujicim akademickém roce vyrazn¢ meénit, tak se zmeéni
I tato rozporovana nastaveni naseho predmétu, kam se promitne i zpétna vazba z letosniho evaluac¢niho
dotazniku.

RNDr. Ing. Edvard Ehler, Ph.D.: vedouci katedry



KATEDRA CESKEHO JAZYKA

V letnim semestru akademického roku 2023/2024 hodnotili studenti celkem jedenact ,,bakalaiskych*
predmétl organizovanych Katedrou &eského jazyka, a to sedm piedmétd v programu Cesky jazyk se
zamerenim na vzdélavani, dva povinné volitelné predméty v ramci spolecného zékladu a dva predméty
pro ucastniky ERASMu.
Ve skuping povinnych piredméti pro studenty bakalaiského programu Cesky jazyk se zamérenim na
vzdelavani (pét predmétl) se celkové hodnoceni pohybovalo v rozmezi 78 az 94 %. Ptehled hodnoceni
vypada néasledovné (pfedméty fadime abecedné):

Fonetika a fonologie ceského jazyka (OPBC4C021A): 83 %

Morfologie ceského jazyka a variacni sociolingvistika (OPBC4C022A): 94 %

Oborova praxe s reflexi (OPBC4C042A): 80 %

Seminar k pripravé bakaldrskeé prace (cestina) (OPBC4C034A): 92 %

Syntax ceského jazyka a textova lingvistika (OPBC4C043A): 78 %
Dosazena hodnoceni svéd¢i o tom, Ze si studenti uvédomuji smysl téchto pfedmétti a nemaji zasadni
vyhrady k jejich vyuce. Za potésitelnou povazujeme skuteCnost, ze predmét Seminar k priprave
bakalarskeé prdace (cCestina) ziskal v tomto akademickém roce vyrazné leps$i hodnoceni nez v roce
ptedeslém (v AR 2022/2023 byl vyucovan poprvé a po kritickych pfipominkach studentti se katedra
rozhodla upravit jeho podobu i zplisob vyuky). Studenti v letoSnich komentafich ocenili uzite¢nost
pfedmétu a mnozi z nich si diky nému s pfedstihem ujasnili téma své budouci bakalatské prace.
Studenti hodnotili i dva volitelné oborové predméty:

Jazyk v politickych souvislostech 20. stoleti (OPBC4C101C): 93 %

Praha z pohledu filologického (OPBC4C102C): 100 %
Predmét Jazyk Vv politickych souvislostech 20. stoleti jsme letos vyucovali poprvé. Z hodnoceni
I studentskych komentaii lze soudit, Ze zvolena vyukova forma (vét$i prostor pro studentskou
aktivitu v ramci seminaiti) je v pfipadé tohoto pfedmétu patrné spravnou cestou. Druhy volitelny
predmét, Praha z pohledu filologického, Uspé$né navazal na ptizniva hodnoceni z minulych
akademickych rokd.
Studenti se vyjadrili také ke dvéma povinné volitelnym predmétim v rdmci spole¢ného zakladu:

Profesni rozvoj hlasu (OPBZ1C010B): 98 %

Rétorika (OPBZ1C009B): 93 %
V obou ptipadech je ptiznivé hodnoceni nepiekvapivé, nebot’ oba pifedméty patii uz od doby svého
vzniku k t€ém nejlépe hodnocenym.
Vzhledem k tomu, ze Katedra ¢eského jazyka vypisuje i pfedméty pro studenty v programu Erasmus,
mohli zahrani¢ni studenti dva tyto predméty ohodnotit:

Czech for Beginners (OEBCC21092): 90 %

Introduction to Psycholinguistics (OEBCC1701Z): 100 %
V obou ptipadech vyzniva studentské hodnoceni kladné.
Co se ty€e navazujiciho magisterského studia, ohlasti bylo velmi malo; navic byly povétSinou kladné.
Velmi nas potésilo naptf. hodnoceni predmétu OKNC3CO022A « Ziklady slovanskych jazykl pro
bohemisty, ktery reaguje na aktualni sociolingvistickou situaci. Podobné jako v bakalafském studiu se
vyucujici se svymi hodnocenimi seznamili a podle moznosti na n¢ reagovali.
VEtSi navratnost zaznamenaly dotazniky reagujici na predméty vyucované ve studijnim programu
Ucitelstvi pro 1. stupeni, ani zde vSak ¢asto nelze z ohlast vy¢ist relevantni a uzite¢nou zpé&tnou vazbu.
Jako ptiklad 1ze uvést predmét OPMNOC116A « Soucasny cesky jazyk I, jehoZ jedna paralelka ziskala
cca 54 %. Samoziejmée jsme zbystiili, avSak zjistili jsme, Ze komentéfe tykajici se dané paralelky jsou
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v zésad¢ kladné, v jednom piipad¢ az superlativni. Pfevazné kladnd hodnoceni se tykaji i jinych
predmétii, napi. OPMNOC166A < Didaktika Ceského jazyka s praxi II.

Jak uz praveno, kromé hodnotici skaly vyuzili nékteti studenti moznosti ptipojit k hodnoceni i komentar.
Ocenujeme, Ze komentaie byly vécné — jestlize studenti vyjadrovali kritiku ¢i navrhovali dil¢i zmény,
Cinili tak kultivovanou formou. Nékteii vyucujici na studentské komentaie reagovali, rovnéz ve vécném
duchu.

Celkove lze fici, ze Katedra ¢eského jazyka ve studentském hodnoceni obstala. Studenti, ktefi se do ngj
zapojili, pfevazné vyjadiovali kladné nazory, nezpochybnovali tedy ve vétSin€ ani koncepci jednotlivych
predmétd, ani zpasob jejich vyuky. Drobné kritiky budou projednény na zatijové poradé katedry.

PhDr. Pavel Sojka, Ph.D.: garant studijniho programu
prof. PhDr. Martina Smejkalova, Ph.D.: garantka studijniho programu



KATEDRA CESKE LITERATURY

V porovnani se zimnim semestrem vyucujeme méné kurzti, tudiz ¢etnost komentait klesa; ruku
V ruce s tim i relevantnost hodnoceni, jez se nam oproti ZS snizila o tfetinu: na strané druhé, nejsou-li
negativni komentare, pak je vSe v poradku a hodnoceni za LS Vv podstaté stvrzuje obsah komentait za
zimni semestr.

S radosti kvitujeme opravdu vysoka hodnoceni (vesmés ku 100 %) didakticky zamétenych
predmétu (Didaktika literatury v PS i KS, Zaklady didaktiky literatury v Bc.) — je patrné, ze studenti
ocenuji prakticky ptinos vyuky, koncepci seminati, podobu studijnich opor a celkové pojeti seminatii
jako privodct po moderni podobé didaktiky oboru véetné diskusné-polemickych forméti kurzt. Totéz
plati o seminafich v ramci Literatury pro déti a Literarni vychovy a ¢tenatstvi (obé Ucitelstvi pro 1.
stupen).

V ramci literarné-historicky a teoreticky orientovanych kurzi je hodnoceni nizsi; zde pro nas
vyplyva pouceni smérem k ukotveni studijnich opor (prezentace z prednasek, online zaznamy), zvyseni
pfehlednosti pozadavkil kladenych jak smérem ke zkouSce, tak k pribéznému plnéni zadavanych
povinnosti béhem semestru. Podobné jako u pfedmétu D¢&jiny cCes. lit. III v zimnim semestru silné
uvazujeme o ustni podobé zkouseni v pfedmétech Teorie literatury II a Dé&jiny II, coz vyplyva ze
studentského hodnoceni, které po této podobé doslova ,,voléd*“. Dle vzoru z tohoto kurzu se osvédcuje
koncep¢ni prace se sekundarni literaturou, odbornymi texty. Podnétem nam je podoba vyuky — studenti
by radéji frontalni podani problematiky vyucujicim ¢i studium odbornych texti zadanych ve skupiné
oproti ,,referdtovym® vystoupenim.

Na stran¢ druhé u téchto predméti je ocenovana tandemova podoba vyuky, tematicky ptesah,
erudovanost vyucujicich a jejich rétorské dovednosti, jez jsou pro budouci ucitele vzorem k nasledovani.

Co se ukazuje jako jisty problém na strané studenti je nepochopeni narokti na samostudium, kam
je ,.presunuta® dotace prezencni vyuky — studenti si pak v dusledku stézuji na nizké kreditové
ohodnoceni. Ziejmé jsou prekvapeni, Ze se ,,po nich néco chce béhem semestru, ze se maji ptipravovat
na dil¢i seminafe®. Pocitdme proto s jesté vétsim zdlraziiovanim narokil na samostudium jiz v zac¢atku
semestru.

Mgr. Luka§ Neumann, Ph.D.: vedouci katedry

KATEDRA DEJIN A DIDAKTIKY DEJEPISU

Vyjadieni nebylo dodano.
doc. PhDr. Petr Koura, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry

KATEDRA FRANCOUZSKEHO JAZYKA A LITERATURY

Vyjadieni k hodnoceni vyuky studujicimi (HVS) za letni semestr 2024 reaguje na hodnoceni vyuky
predméta zajistovanych KFJL, které bylo zvetejnéno v cervnu 2024. S hodnocenim se jako vzdy na
webové strance evaluace.pedf.cuni.cz seznamili vSichni vyucujici KFJL a vSichni také na komentare
reagovali. Nasledujici text shrnuje hlavni zjisténi z HVS pro ¢leny KFJL.



Procento studentd, ktefi v tomto semestru hodnotili vyuku predmétii v programech zajistovanych KFJL,
kopiruje ptedchozi rocniky HVS za letni semestry. Je nizké jak v porovnani se semestrem pfedchozim,
tak s dalsimi katedrami a ustavy. S timto faktem se snazime bojovat dlouhodobg, ale o¢ividné se nam
nedafi studenty dostate¢n€ motivovat ¢i jim vysvétlit vyznam HVS. V dalSich semestrech zkusime nové
strategie navyseni pocti odpovédi, véetné osobnich vyzev vyucujicich béhem zkouskového obdobi.

Celkovy dojem z vysledkti HVS je opét pozitivni. Naprosta vétSina z hodnocenych predméta ziskala
vice jak 90 procent. Studenti v HVS u vyucujicich KFJL v tomto semestru ocenili pfistup k vyuce a jeji
vedenti, ale i obsahovou stranku predmétti. VEétsina komentait vyjadiuje podékovani, pozitivni zpétnou
vazbu. Z komentai je vidét i to, ze vyucujici KFJL ve studentech dokazi rozvijet kompetence, nechavaji
je ziskavat znalosti a dovednosti, jinak feceno ,,umi naucit”. Zminovany jsou i individudlni ptistup
a podpora.

Komentare vyse uvedeného typu vyucujici povzbuzuji v jejich praci a jsou pro né dulezité. Kazdému
studentovi také v HVS za tato vyjadieni podpory dékujeme, byt si nejsme jisti, Ze se k nému toto
podekovani kvili nastaveni systému HVS dostane.

Ojedinélé komentate se pak vyjadfovaly negativné k ptistupu vyucujiciho ke studenttim ¢i k vyuce, pod
¢imz si studenti ptedstavuji pfili§ vysokou néarocnost nékterych kurzii, neposkytovani prezentaci
z prednaSek ¢i nedostateCné piijemnou atmosféru v hodinach. Nejde vSak o komentare, které by
ptesahovaly ramec dojmi jednotliveii. Navic to, co je u nékterych vyucujicich kritizovano jako
nedostatecné, je jinymi studenty u stejnych vyucujicich hodnoceno kvalitn€. Tento nesoulad mezi
subjektivnim vnimanim vyuky je ale pro HVS typicky a setkdvame se s nim kazdy semestr. I tak se vSak
budeme obsahu téchto komentéit hloubéji vénovat béhem prvni zatijové porady katedry.

Nejcastéjsi kritickd zpétna vazba se pak tyka predmétii, které sdili nékolik vyucujicich. V dalSich
semestrech se tedy opét zaméefime na zkvalithovani spoluprace naptic katedrou a vyuzivani MS Teams
pro sdileni materialli se studenty.

Studenti by také radi dosahli zmén, které nejsou v ramci akreditace ¢i obecné organizace studia mozné
¢i vhodné (mensi skupiny, vice nékterych predméti, jiné zatazeni predmétu ve studijnim planu apod.).
I tyto podnéty jsou ale pro nas dillezité, protoze ukazuji, Ze studenti o svém studiu aktivné premysli
a nejsou jen jeho pasivnimi prijemci.

Na zavér bychom radi za celou katedru podékovali vS§em hodnoticim studentim a vyzvali je, aby se
snazili motivovat k hodnoceni 1 jejich vrstevniky.

S pozdravem,

Mgr. Tomas Klinka, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry
doc. PhDr. Catherine Ebert-Zeminova, Ph.D.: garantka studijniho programu



KATEDRA GERMANISTIKY

Na akademické pudé by méla obecné pattit kvalita vyuky k nejvyznamnéj$im tématiim, na nasem
pracovisti je samoziejmé jednim z klicovych cili. Po letech, kdy hodnoceni vyuky probiha, lze
konstatovat, Ze jeho celkové vyznéni izce souvisi s charakteristickymi rysy jednotlivych vyucujicich,
jejich pedagogickou filozofii a jejich zcela jedine¢nymi a osobitymi vyucovacimi postupy. Z tohoto
diivodu se nekteré komentafe, zejména pochvalné, i po letech z riznych stran u nékterych predméti
opakuji. Vyplyva z n¢j, ze v oblasti postojii a osobnostnich vlastnosti vysokoskolskych pedagogt klade
vétSina studentl dliraz na vstficnost, empatii, pozitivni pfistup, uctu a vzajemny respekt. Nejvice ocenuji
nase vysoké nasazeni a nasi erudici. Vyucujici tak dostanou zpétnou vazbu, ktera ve vétsiné potvrdi, ze
jejich zpisob zprostiedkovani je optimalni. Je samoziejmé, Ze i u téch chvalenych kurzii se nadale
vynaklada snaha o integrovani novych, nékdy jen dil¢ich elementt, které vyuku zatraktivni, zintenzivni
a zvysi zajem student o ni. Néktera doporuceni studentli z hodnoceni pfi tom bereme nejenom na
védomi, ale snazime se je vclenit do strategie vyuky a jsme poslucha¢iim vdécni, ze se chtéji svym
stanoviskem podilet na samotném modelovani vyuky. Jsou vsak i takové ptipominky ¢i doporuceni,
ktera vSak nemtizeme z riznych diivodi akceptovat, napt. zvySovat dotaci hodin u vybranych predmétt
apod. V tomto kontextu se ocitaji profesni znalosti, které se stavaji stale vyznamnéjsim tématem. Mrzi
nas, ze n¢ktefi studenti bohuzel jevi nedostacujici ochotu osvojovat si systematické znalosti aprobac¢niho
oboru v odpovidajici hloubce, nenavstévuji pfednasky a projevuji pak nespokojenost s opravnénymi
pozadavky pedagogl. Bez dobrych oborovych znalosti nemiize byt uspokojivy start do profesniho
Zivota, proto by se nad tim méli zamyslet vSichni studenti a snazit se o vyssi troven mysleni 1 projevu
(v cizim jazyce). K tomu jim pfirozen¢ pomohou kvalitni pfednasky a seminare, ale neméli by zapominat
na mnoh¢ hodiny samostudia, které je tfeba vénovat ¢etb¢ odborné literatury, ptipravé seminarnich praci
apod., ale rovnéz prostudovani pozndmek a handoutli z posledni pfednédsky jako pfiprava na seminaf,
aina dalsi pfednasku, kterd bude navazovat na jiz fecené. Kdyz n€kdo kontinualné ,,vynechava“
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muze zasadné ovlivnit vysledek absolvovani predmétu.

Kritické pfipominky studentli, které jsou vétSinou dil¢iho charakteru, vzdy v ramci katedry
prodiskutujeme a najdeme cestu ke zmén¢ (napf. vyvarovat se protahovani vyuky do pfestavek, mluvit
srozumitelné a dostate¢né hlasité /ve velkych mistnostech to neni vzdy jednoduché/ apod.), na druhé
stran¢, nemuze student bakalatského studia posoudit, jestli lyrikou Rilka je tfeba se zabyvat dva nebo tii
tydny (plati to 1 pro dal§i pfedméty), protoze pedagogicky zamér je napi. pracovat analyticko-
interpretaéné s urcitym textem vyrazn¢ji a modelove, aby se studenti naucili odpovidajici piistupy
a postupy.

Pokud se n¢kdy objevi neporozuméni pii stanoveni tkold, je ur¢ité nejsnadnéjsi cesta zeptat se
hned pfimo pedagoga, ktery rovnéz pfimo muZe reagovat.

Navratnost hodnoceni u nasi katedry 15,96 % byla tieti nejvySsi mezi katedrami na fakulte,
pticemz rozdil od nejvyssi navratnosti tvotil pouhych 0,28 %. Studenti odevzdali celkem 211 dotazniki.
Jsme radi, Ze hodnoceni se G€astnilo pomérn¢é hodné studentl KG, vniméame to ptedevsim jako jejich
zajem na tom, aby vyukovy chod katedry byl optimalni, protoZe kdyby takovy nebyl, nemohli by z toho
nyni i v budoucnu odborné profitovat.

Mgr. Eva Markvartova, Ph.D.: vedouci katedry
doc. PhDr. Viera Glosikova, CSc.: garantka studijniho programu
PhDr. Pavla Necasova, Ph.D.: garantka studijniho programu



KATEDRA HUDEBNI VYCHOVY

Vazené studentky, vazeni studenti,

upfimné dékuji t€ém z vas, ktefi jste vénovali svij ¢as numerickému i1 verbalnimu vyjadieni
hodnoceni vyuky za letni semestr akademického roku 2023/2024.

Peclive jsem si precetl vSechna hodnoceni, pozitivni i kritické komentafte. S potésenim konstatuji,
ze ty kladné ptevazuji v drtivé vétsing. Je to dikaz, ze vyuka je v teoretické i praktické slozce vedena
spravné. Velice mé t&$i 1 vase Casta pochvalna vyjadieni o inspirativnim prabéhu vyuky a ptikladném
metodickém postupu pii souCasném zachovéani piijemného, tvir¢iho a soucasné profesionalniho
prostiedi. To vSe vas, studenty, dobie pfipravuje na uspésné a kvalitni plisobeni v pedagogické praxi na
rtiznych urovnich a typech skol.

Objevilo se 1 nekolik negativnich komentaii. Ocenuji konstruktivni zformulovani daného
problému a casto 1 konkrétni navrhy ke zlepseni. S kolegy, jejichz predméta se tyto piipominky tykaji,
budu situaci konzultovat a usilovat o zlepSeni.

Zaveérem bych rad zopakoval, Ze hodnoceni vyuky studenty vnimam jako dialog pfi hledani cest
ke stalému zlepSovani kvality vysokoskolské pfipravy na pedagogické povolani, a proto vyzyvam
vSechny studenty, aby se ho v pfistich semestrech aktivné zucastnili.

Deékuji za spolupraci a pteji vSem piijemné 1éto a mnoho dalSich studijnich i Zivotnich Gspéchii!

doc. MgA. Marek Valasek, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry

Vézené studentky, vazeni studenti,

ve svych vyjadienich k pribéhu vyuky v letnim semestru jste v mnoha ptipadech akcentovali
lidsky ptistup vyucujicich a jejich zaujatost pro véc. To jsou momenty zvlasté cenné zejména pro to, ze
kazdy z nas se ve vlastni praci bezdécné tidi zpasoby, které nam kdysi predstavili nasi ucitelé. A cenné
jsou tyto ohlasy i pro studijni program samotny, nebot’ vS§echny jeho hodnoty nespocivaji pouze v obsahu
a form¢ vyuky.

V kritickych pfipominkach se objevuji ojedin€lé postiehy, ze se setkavate s pfipominkami
obsahtl a postupt, které byly aktualni v minulosti. Védomi tradice, zvlasté pokud v hudebni vychové ta
tradice ma své kvality, je jisté potiebné, ale potfebnost prezentace soucasnych problémi je pochopitelna
rovnéz. Aktuéalnosti tedy budeme nadale vénovat pozornost.

Za vSechny postiehy dékujeme.

prof. PaedDr. Michal Nedélka, Dr., garant studijniho programu
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KATEDRA CHEMIE A DIDAKTIKY CHEMIE

Otazka navratnosti

Ackoli byl zaznamendn nartst poctu studentd, kteti se zapojili do hodnoceni vyuky, stale jde pouze
0 15 % hodnoticich, coz nelze povazovat za relevantni vzorek. Na druhou stranu je tfeba zminit, Ze si
vyucujici sbiraji zpétnou vazbu od studentli v pribéhu semestru nebo na jeho konci. Navratnost
hodnoceni také patrn€ snizuje fakt, ze cely ro¢nik jiz ukoncil studium a snaha hodnotit vyuku je niZsi.
Déle se ukazuje, ze hodnoceni touto formou neni optimalni a Casto slouzi spiSe jako kanal, jehoz
prostiednictvim studenti ventiluji svou frustraci nez jako konstruktivni spoluprace na zkvalitiovani
vyuky. Zaroven moc dékujeme tém, kteii si dali praci a ptisp€li pochvalou i konstruktivnimi naméty.
Pro vyucujici je to nalezitd odména a dodani chuti do dalsi prace.

Otazky organizace

Komentare vztahujici se k technickym aspektiim, jako jsou terminy zadavani ukoli a jejich opravovani,
vychazely pfevazné ze zapojeni zacinajicich vyucujicich nebo z participace vice vyucujicich na jednom
kurzu. Tyto podnéty byly s jednotlivymi vyucujicimi diskutovany a budou podniknuty kroky k zamezeni
budoucich komplikaci.

Otazka nejkomentovanéjsiho kurzu Uvod do fyzikalni chemie

Vedouci se dikladné seznamil s komentafi studenti k tomuto kurzu a diskutoval je s vyucujicim. Na
zaklad¢ téchto diskusi budou podniknuty nasledujici kroky:

Pocet terminti: Pocet terminti pro studenty bude dodrzen tak, aby byla celkova kapacita alespon 120 %.

Studijni opory: Pro dalsi rok pfibude studijni opora s vétSim mnozstvim uloh na procvi¢eni. Vyucujici
zatadi vétsi mnozstvi domacich ukolu.
Absence seminare: Komentére tykajici se absence seminéie nejsou zcela opravnéné. Tento stav vychazi

z podminek pro akreditaci a pozadavkil studentli na sniZzeni ptimé vyuky. ProtoZe jde o ivod do pfedmétu
fyzikalni chemie, jsou dv€ hodiny pfednasek zcela na misté.

Rozsah a droveii: V tomto ohledu nepovazuji postoj studentli za §t'astny. Rozsah kurzu je dan erudici
vyucujiciho a rozsah examinace odpovidé klasické urovni kurzu. Vyucujici test konzultoval s garantem
studia, ktery jej povazuje za odpovidajici, zaroven i souméfitelny s rozsahem, v jakém byl kurz
vyucovan drive.

Srovnavani s VSCHT nebo PFF: Srovnavani zde neni namisté. Cilem kurzu je seznamit studenty

cvwr

k problémim v dal$ich disciplinach.

Pocet kreditii: Komentaie tykajici se poc¢tu kreditii nejsou opodstatnéné. Kredity odrézeji hodinovou
zatéz pottebnou k ptipraveé, nikoli vnimanou obtiznost. S vyucujicim budou diskutovany kroky, které
povedou k naprave relevantnich komentait, které studenti uvedli.

De¢kujeme studentiim za jejich zpétnou vazbu a ujistujeme je, Ze jejich ndzory jsou pro nés cenné a slouzi
k neustalému zlepSovani kvality vyuky.

doc. PhDr. Martin Rusek, Ph.D., garant studijniho programu, vedouci katedry
prof. PhDr. Martin Bilek, Ph.D., garant studijniho programu
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KATEDRA INFORMACNICH TECHNOLOGII A TECHNICKE VYCHOVY
Vyjadreni nebylo dodéno

PhDr. Ji¥i Stipek, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry
Doc. RNDr. Miroslava Cernochova, CSc.: garantka studijniho programu
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KATEDRA MATEMATIKY A DIDAKTIKY MATEMATIKY

K predméttim, které zajistuje KMDM pro studenty uéitelstvi matematiky, 1. stupné a MS, bylo
uc¢inéno 247 pozitivnich poznamek k vedeni predméti (,,Co na predmétu ocenujete?). Studenti
ocenovali napft. zptsob vedeni predmétu, jeho obsah a relevanci ¢i kvalitu ptipravenych studijnich opor.
Tyto poznamky ukazuji, ze vyucujici KMDM vénuji vyuce a studujicim ndlezitou pozornost a snazi se
o neustala zlepSeni. Prostor pro zlepSeni vSak pfirozen¢ existuje stale.

V ¢asti ,,Doporucili byste n¢jakou zmeénu?* studenti a studentky podali 150 podnéta pro vedeni
piredmétii. Z toho 13 obsahovalo obligatni piipominku, ze je na prfedmét mélo asu — studenti volaji po
vEtsi Casové dotaci na pfimou vyuku. Charakter soucasné akreditace je vSak takovy, ze velkou cCast
pfedmétu tvoii neptima vyuka, tedy samostatné studium. DalSich 22 poznamek se tykalo aspekti, které
se daji jen tézko zménit — napt. zafazeni pfedmétu v ramci rozvrhu ¢i v rdmci studijni trajektorie, zvyseni
poctu krediti apod. Tyto aspekty jsou dany akreditaci (doporucujeme studujicim, aby se seznamili
s vyzadovanou ¢asovou dotaci, ktera kazdému predmétu z hlediska poctu kreditl nalezi — na jeden kredit
je 25 az 30 hodin prace) a objektivnimi skutecnostmi. S podnéty se pfislusni vedouci predméth
seznamili, a pokud to bude mozné a budou to povazovat za ucelné (z nékterych narokt rozhodné nelze
slevit), vezmou je v uvahu pii dal§im béhu pfedmétu. Na naprostou vétSinu poznamek je v systému
reagovano vyucujicimi ¢i vedouci katedry. Jako tradi¢né se ¢ast poznamek vénovala z pohledu
studujicich nejasnym pozadavkim k ukonceni pfedmétu ¢i v ptipad¢, ze pfedmét vede vice vyucujicich,
jejich rozdilnym pozadavkim. V tadé pripadi jde pozadavky dale zptesnit a vyucujici to jisté udélaji.
V jinych ptipadech vsak jde spiSe o nepochopeni pozadavkd, které jsou znamy jiz na zacatku semestru.
Doporucujeme nejasnosti fesit prubézné a v€as se zeptat nejen vyucujiciho, ale také garanta predmeétu.

Letos jsme museli jednu poznamku skryt, protoze se netykala kurzu, ale byla osobné urdzlivd pro
vyucujici osobu. Podobnymi poznamkami se zabyvat nebudeme.

Zavérem bychom radi podékovali studentkam a studentiim za jejich hodnoceni a poznamky a upozornili
je, Ze problematické body mohou fesit i pribézné prostfednictvim zastupct studentské rady oboru
matematika (STROM), kteii je mohou zprostfedkovat pfimo vyucujicim ¢i vedeni katedry. Takové
feSeni ptipadnych problém je operativni a rychlé a pro ob¢€ strany bezpecné.

prof. RNDr. Nad’a Vondrova, Ph.D., garantka studijniho programu, vedouci katedry
doc. RNDr. Antonin Jancarik, Ph.D., garant studijniho programu
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KATEDRA OBCANSKE VYCHOVY A FILOZOFIE

Bc. studijni program
Ziaklady spolecenskych véd se zamérenim na vzdélavani s akreditaci od roku 2021

Navratnost dotaznikti k predmétim bakaléatského studijniho programu ZSV se zaméfenim na vzdélavani
se pohybuje mezi 10 % az 20 %. Vyssi navratnost dotaznikti m¢ly pfedméty s vysokym hodnocenim
a predmeéty, u kterych studenti poukazovali na problémy, které jim plnéni piredmétu ptisobilo. Prestoze
navratnost dotaznik nebyla vysoka, celkové vysledky hodnoceni vniméme jako pozitivni zpétnou
vazbu.

Za uspéch povazujeme hodnoceni povinnych piedmétii Sociologie pro ZSV 88 %, Dé&jiny filosofie 83 %
a Etika pro ZSV 94 %.

Vynikajici je hodnoceni povinné volitelnych predmétl Antropologie rodiny 98 % a Soucasné problémy
demokracie 100 %. Velmi dobie hodnocen byl i volitelny pfedmét Geopolitika pro ZSV 88 %. Vyborné
hodnoceni 100 % mél predmét Aktualni otazky spole¢enskych véd, ktery byl pristupny studenttim vSech
studijnich programi.

U predméth s niz8im hodnocenim studenti uvadeli kritické pfipominky ohledné rozvrzeni pfedmétu
v ramci studia Sociologie politiky 75 %, kdy oceiiovali obsah predmétu i pfistup vyucujici, ale
uptednostnili by pfedmét v niz§im ro¢niku, kde by jim pomohl pfi ptipravé bakalarské prace. V piipadé
Oborové didaktiky I 66% ¢ast studentti vyjadiovala nepochopeni cilti pfedmétu, studenti poukazovali na
obtize s orientaci v pozadavcich na splnéni. Nazory studentti na vyuku se i v rdmci tohoto predmétu
lisily, patrné je to zejména u procentudlniho hodnoceni jednotlivych seminarnich skupin od 64—-100 %.
Vsemi témito podnéty se vyucujici vazné zabyvaji.

Naprosta vétSina komentaia vyjadiuje spokojenost studentd s obsahem kurzl i zpisobem jejich vedeni.
Studenti vétSinou ocenuji pristup vyucujicich, pozitivni atmosféru ve vyuce i snahu o priblizeni témat.

S komentafi, ve kterych studenti pozaduji vétsi miru aktivity v seminafich a vice prilezitosti k diskuzi,
budeme dale pracovat, stejné jako s podnéty, které poukazovaly na nizkou miru porozuméni postupu
vyuky.

Pokud méli student kritické pfipominky, vyucujici na né reagovali vstticné, bud’ vysvétlenim, nebo
pfijetim podnétu.

Ing. Michaela Dvoiakova Ph.D., garantka studijniho programu.

NMgr. studijni program
Ziaklady spolecenskych véd se zamérenim na vzdélavani s akreditaci od roku 2021

Névratnost se pohybuje ve stejnych cislech jako u Bc. studijniho programu. Ve vSech piredmétech
ptevazuje kladné a spiSe vysoce kladné hodnoceni. V kli¢ovém predmétu ,,Oborova didaktika 1 se
vytky tykaly vesmes organizace prednasek do velkych blokt, coz je dano tim, ze pfednésejici nema jinou
Casovou dispozici vzhledem Kk rozloZeni svého uvazku. Vytky kvili chaoti¢nosti vezmu v potaz a budu
je konzultovat s prednasejicim. Kli¢ovy predmét ,,Filozofie a religionistika® naopak ziskal dosud

vvvvvv
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Jeden komentat se tykd propojeni pfednaSky a seminafe a poukazuje na odlisny piistup vyucujicich
k uskute¢novani seminafe. Nicméné celkové lze konstatovat, Ze se tento kliCovy pifedmét podafilo
doladit, tfebaze je vzhledem k jeho tandemové vyuce naro¢ny na organizaci. Pfedmét ,,Souvisla praxe
na Z$ s reflexi® mél vysoké hodnoceni, byt' s malou navratnosti. Ocenéna byla promyslena zpétna vazba,
ktera podnécuje ke zmén¢ v piistupu k zakiim.

Vyucujici stejné jako v Bc. studiu na pfipominky reaguji vstiicné a promysleji zptisoby, jak predméty
kvalitativné i organizacné dale zlepSovat.

doc. Mgr. Michael Hauser Ph.D.: garant studijniho programu.

KATEDRA PEDAGOGIKY

V ramci HVS za LS 2023/2024 ¢ini navratnost odeslanych dotaznikl v piipadé Katedry pedagogiky
12,32 %, coz znamena, Ze se v ramci studentského hodnoceny vyuky vyjadfila pouhd osmina studentd,
Ucast studentii zistidva opakované nizka. Vyjime&né nejsou piipady, kdy z dvaceti az tficeti zapsanych
studenttl hodnoti pfedmét pouze jediny student (1/22, 1/24, 1/25, 1/29). Ctvrtina pfedméti (45) dokonce
nebyla hodnocena Zadnym respondentem. Dlouhodobym trendem je maly pocet komentaiti a jejich
anonymita.

Vedouci katedry se spolu s garanty piislusnych studijnich programii podrobné seznamil s hodnocenim
vyuky vSech predmétl vyucovanych v LS 2023/2024. VSichni vyucujici, k jejichZ vyuce se studenti
vyjadfovali, byli vedoucim katedry pozadani, aby se s hodnocenim studenti podrobné seznamili
a pripadné na n¢j pisemn¢ reagovali.

Vyucujici Katedry pedagogiky byli ze strany studentti hodnoceni velmi dobie. Nékteti vyucujici katedry
Jsou navic zminovani mezi vyucujicimi, kteti studenty nejvice inspirovali.

Vzhledem k mnozstvi pfedmétl zajistovanych katedrou (181) je mozné pocet kritickych piipominek
povazovat za velmi nizky.

V ptipadé n€kolika vyucujicich se objevily nasledujici vytky: pozdni hodnoceni seminarnich praci;
pozdni vyhodnocovéani testi; velké mnozstvi ukoll; nejasnd struktura vykladu; nepifehlednost
vyukovych materiald.

Co se tyka doporuceni, objevila se v ramci HVS nasledujici: zména celého konceptu a cilti vyuky
(nekonkrétni doporuceni jednoho studenta); vice vychazet vstic studentim Erasmu; zadavat lehci testy;
poskytovat vice materiali k testim; realizovat méné skupinovych aktivit.

Ptili§ nizky pocet hodnoticich vede mj. k tomu, ze nékdy je hodnoceni stejného predmétu od rtiznych
studentil zcela protichidné. Zatimco jeden student napf. ocenuje zafazovani skupinovych aktivit do
vyuky, druhy jejich pocet doporucuje naopak snizit.

Neéktere vytky studentl svéd¢i o neporozuméni principiim vysokoskolskeé ptipravy, zplisobu pfipravy na
zkousky nebo formy zkouSeni. Nékteti studenti nepochopili organizaci predmétu ,,Piiprava a odevzdani
bakalatfské/diplomové prace®, kdyz se myln€¢ domnivaji, Ze tento pfedmét ma byt vyucovan jako ostatni
piredméty. Prave proto, Ze tomu tak neni, dany predmét neni standardné vypsan v rozvrhu.
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Katedra pedagogiky povazuje HVS za dilezity néstroj hodnoceni pedagogické ¢innost a nadale s nim
pracuje. Nicmén¢ bychom pfivitali vétsi acast studenti a také propracovanéjsi metodologii evaluacniho
nastroje. Jednou ze slabin je napt. zplsob vypoctu vysledného procentudlniho hodnoceni predmétu
(nehled¢ na nelogickou stupnici od ,,Spatny* po ,,jedinecny*‘). Hlavnim problémem soucasného zptisobu
hodnocenti je, Ze vytvaii iluzi urcité reprezentativnosti. Podle toho je s nim potom také nakladano, kdyz
se jim musi vyucujici, vedouci pracovnici a garanti studijnich programii seridozné zabyvat, ackoli se
v mnoha piipadech jednd o neadekvatni pfecenovani marginalnich nazort nékolika malo jednotlivct,
zatimco nazor vétsiny studentll dané hodnoceni viibec neodrézi.

Relevantni data, kterda bychom potfebovali pro zlepSovani vyuky tedy, bohuzel, stile nemame
k dispozici a jsme nuceni pracovat s témi, ktera by pii Zadném seriéznim empirickém prizkumu nemohla
obstat. Je Skoda, Ze se ani po letech nepodafilo najit zptisob, jak nazor vétsSiny studentli na vyuku zjistit.

prof. PaedDr. Stanislav Bendl, Ph.D.: vedouci katedry a garanti studijnich programu

KATEDRA PREPRIMARNI A PRIMARNI PEDAGOGIKY

Utitelstvi pro 1. stupeii ZS

Ucast studenti na hodnoceni vyuky zajistované KPPP (12 %) je vyssi nez v loniském akademickém
roce, z cehoZz mame radost, 1 kdyZz je stile relativné nizkd. Chtéli bychom ocenit letosni kampan
vyzyvajici studenty k ucasti na hodnoceni. Byla na rozdil od ptedeslych let nekonfrontacni, byla
v souladu stim, co nase studenty u¢ime, tedy vybizela k formativnimu hodnoceni a respektovani
etickych pravidel.

Jsme velmi radi, ze se diky spolupraci se SOR dozvidame o problémech studentii nejen diky HVS, ale
i V pribéhu roku, a jsme radi, Ze se nam na né podafilo v¢as reagovat. Jsme také radi, ze z vétSiny
studentskych komentait je ziejmé, Ze studenti maji na vyucujici vysoké naroky a tyto jsou v souladu
s tim, co se od uciteli na vSech stupnich vzdélavani ofekava. Jsme radi, Zze studenti uméji rozkryt
manipulaci, neetické komentafe ¢i ptistupy. Diky jejich citlivym reakcim je ziejmé, ze z nich budou
(nebo jiz jsou) citlivi a kompetentni ucitelé.

Pro¢tenim jednotlivych komentait a zhlédnutim odpovédi na Skélované otazky jsme se dobrali k zavéru,
Ze vyuka naprosté vétSiny predmétil je hodnocena vyborné nebo velmi dobte.

Nékteré pfedméty jsou hodnoceny jako ty spiSe s neadekvatni narocnosti. Tuto informaci bereme na
védomi a garanti pfedméta jsou timto vyzvani k zodpovédnému zvazeni narocnosti predméti.

V komentéfich se ¢asto objevuji ndvrhy na vylepSeni, ale ne vzdy je mozné je realizovat. Jejich autofi si
ne vzdy uvédomuji kontext svazany s narocnosti studia Ulst, prostorovymi a personalnimi moznostmi
fakulty aj. Dalsi navrhy studentli nelze realizovat, nebot’ jsou v rozporu s odliSnymi navrhy dalSich
student stejného ro¢niku.

Studenti pozaduji doptfedu informace, na jakych Skolach bude praxe v jednotlivych paralelkach
predméti se slozkou praxe probihat. U souvislych praxi je to pozadavek opodstatnény, u jinych ptedméta
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KPPP, KCJ & KMDM, u kterych se tento pozadavek objevuje, ale praxe nebyva mnoho a probiha vzdy
na uzemi hlavniho mésta Prahy. Vyucujicim a garantiim pfedmétti bylo doporuceno, aby do rozvrhovych
listkii doplnili informace pfed zapisem do pifedmétii, ale pokud to z organizacnich divoda nebude
mozné, véiim, ze studenti pochopi, Ze tato informace bude absentovat a na misto praxe se studenti
dokazou dopravit, i kdyz to nebude v blizkosti jejich bydliste.

Jsme radi, Ze se podafilo asistentské praxe rozvrhovat do vhodnéjSich dopoledni, a tak vyhovét prani
studentt.

Dalsi Cast¢jsi pripominka je k zafazeni predméta Piiprava a zpracovani diplomové prace I a II. Jsou to
pfedméty dobte hodnocené a studenti by uvitali jejich zafazeni o semestr dfive, tedy v letnim semestru
4. ro¢niku a zimnim semestru 5. ro¢niku. Jsou to ovSem predméty s dotaci 7 a 8 kreditli, protoze se
predpoklada, ze zaroven studenti pracuji na svych diplomovych pracich a pribézné je i diky podpote
téchto predméti reflektuji a dopracovavaji ¢i zkvalitituji. Jejich pfesun by znamenal, ze by jiné piedméty
bylo nutné (kvuli dodrZeni rozloZeni kredit béhem celého studia) ze 4. ro¢niku piesunout do 5. ro¢niku
a rozvrh by byl pak pro studenty 5. ro¢niku dost naro¢ny. Navrhuji, ze rozvrzeni predméti ponechame,
ale pokusime se naplii predmétii zménit tak, aby diilezité poznatky pro psani DP byly zprosttedkovéany
v predmeétech Pedagogicky vyzkum a Piiprava a zpracovéani DP 1. V pfedmétu Ptiprava a zpracovani DP
II pak budou studenti referovat o svych diplomovych pracich. Bude ovSem nutné, aby na zacatku LS 5.
ro¢niku, kam je predmét Piiprava a zpracovani DP II zafazen, méli jiz diplomové prace znacné
rozpracované. O tomto navrhu budeme béhem zafi jednat s vyucujicimi predméta a zastupci SOR.

Také mnohé dals$i komentafe vnimame jako opodstatnéné a zabyvame se jimi.

Jsme radi, ze nékteré v lonském akademickém roce kritizované ptistupy konkrétnich vyucujicich se letos

komentait na stejné osoby.

Co se tyce Cast&jSich komentaid, zminim nékteré, které jako garantka budu vést v patrnosti a pokud by
se v piistim AR ukézalo, Ze jsou opodstatnéné a trvaji, zjedndm napravu.

Zatim je formuluji v dikci doporuceni:

Doporucuji KTV proskoleni a supervizi jedné z vyucujicich podilejici se na vyuce pfedmétt Zaklady
gymnastiky a sportovnich her a na Kurzu turistiky, her a pobytu v ptirode¢, jejiz chovani je v komentatich
vicekrat zminéno a dle citovanych vyrokt 1ze toto chovani hodnotit jako dehonestujici.

Doporucuji garantce predmétl Asistentska praxe k oborovym didaktikdm I — IV zajistit jasnéjsi
a jednotné pozadavky k plnéni a organizaci pfedmétii v jednotlivych paralelkach.

Na zaklad¢ opakujicich se komentaiil v sou¢asném 1 minulych hodnocenich, Zzadam vyucujici pfedmét
Dé&jiny pedagogiky I a II, aby pii pfednaSkach vyuZzivala mikrofon a pfi zkouSeni zvazila vétsi prostor
pro studentovo pojeti odpovedi.

Na zéklad¢ opakujicich se komentait k pfedmétu Profesni etika doporucuji vyucujici zmeénu koncepce
pfedmétu a rychlejsi zpétnou vazbu na odevzdané tkoly studentii v souladu se Studijnim a zkusebnim
fadem.

Prosim KTV o v¢asné a jednozna¢né informace o konani kurzi a jejich vystupnich podminek a ptipadné
zvéazeni moznosti eliminace problémil s dopravou vlastnich jizdnich kol na Kurz turistiky, her a pobytu
v piirodé. Dékuji KTV za to, Ze mnohé problémy vyskytujici se v loiiském AR byly eliminovany.
Nicméné opé€t apeluji na zvaZeni narocnosti pozadavkl na nckteré predméty (Kurz metodiky inline
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brusleni, Zaklady gymnastiky a sportovnich her). Rozumim tomu, Ze vyucujicim jde o to mj.
prostiednictvim zvySovani fyzickych dovednosti (budoucich) uciteld 1. stupné zvySovat zdravotni
kondici jejich Zakd, ale je nutné hlidat, zda jsou pozadavky v oblasti TV ve vztahu k dal$im poZzadavkim
na studenty Ulst pfiméfené. Studium Ulst je vysoce multidisciplindrni a je proto nutné dbat na to, aby
byli absolventi dobte pfipraveni nejen jako vyucujici TV na 1. stupni, ale také jako budouci ucitelé
matematiky, ¢eského jazyka a literatury, ptirodovédy, vlastivédy, prvouky, vytvarné vychovy, hudebni
vychovy, informatiky, angli¢tiny, pracovnich ¢innosti na 1. stupni ZS, a v oblasti spoluprace s rodiéi,
budovani inkluzivniho tfidy, spoluprace s dalSimi odborniky a aktéry vzdélavani atd. Je proto nutné klast
pfiméfené naroky ve vSech disciplinach, které studuji, a které jsou diilezité pro vSestranny rozvoj jejich
zaku.

Studentiim bych rada vzkazala, ze vyucujici jsou radi za pozitivni a ocefiujici komentare. Jsou pro praci
ucitele vzdy povzbuzenim, motivaci do dalsi prace. Vedouci jednotlivych kateder ucitele s vyrazné
pozitivni zpétnou vazbou oceiluji, zpétna vazba studentl jim je v tomto velmi ndpomocna.

Jak jiz bylo feCeno, vazime si konstruktivnich a vécnych kritickych komentai a pracujeme s nimi.
O problémech mluvime v radmci schiizi kateder i individudlnich schiizek garantky a patfi¢nych
pracovnikl. Snazime se nastolit inovace v pojeti pifedméti a pozadavkl na jejich plnéni, snazime se
podporit efektivnéjs$i komunikaci.

Rédi bychom, aby si studenti uvédomili (jako soucasni ¢i budouci ucitelé), jak se vyucujici citi pii
obdrzeni zpétné vazby (u prvostupiiovych ucitelii 1ze pfirovnat ke zpétné vazbé rodict zakl) a podle
toho své hodnoceni formulovali. Prosime jako vzdy, aby se vyvarovali nepodlozenych generalizaci,
ptiliSné kritiky bez domysleni kontextu a toho, co by navrhované zmény zplsobily a zda jsou viibec
mozné. Je zcela nutné, aby zpétna vazba neurdzela a byla, pokud mozno, konkrétni a konstruktivni.

Vyucujici byli vyzvani ke studiu vysledka studentského hodnoceni. Vénujeme se diskusim a pfijetim
ptisluSnych opatieni ohledné inovaci vyuky predméti, kde se vyskytuji ve vEtsi mife ndvrhy na
doporuceni ¢i nesouhlas s nékterymi aspekty vyuky.

Studentské hodnoceni vyuky bude diskutovdno na zétijové poradé KPPP a toto je doporuceno 1 dal§im
katedram podilejicim se na vyuce ve studijnim programu Ulst.

22.7. 2024

doc. PhDr. Jana Stara, PhD.: garantka studijniho programu, vedouci katedry

Utitelstvi pro MS

Ugast studenttl na hodnoceni vyuky v programu Ugitelstvi pro MS byla opét 0 néco vyssi nez v minulych
sledovanych obdobich. Studenti se vyjadfili k vétSin€ vyucovanych pfedméti. Leto$ni hodnoceni
zaznamenalo také vEétsi pocet predmétl s vySsi participaci studentl (alesponi tietina studentt z ro¢niku).
Vyuka vSech predméti byla hodnocena vysoce. Ani jeden kurz nemél v hodnoceni zasadni negativni
pfipominky.
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Vyborné byly hodnoceny teoretické i prakticky zamétené predméty. Ocenujeme, Ze si studenti vazi
i teoretickych kurzi a spatiuji v nich vyznam pro sviij vlastni rozvoj a kultivaci. V letoSnim hodnoceni
nebyl zadny pfedmét, ktery by mél hodnoceni 2 a hife. Cenime si také toho, ze studenti ve vétsSing
piipadt vkladali také slovni hodnoceni, a tedy muzeme sledovat posuny v kvalité pfedméta. Je patrné,
ze tada obtizi, které byly identifikovany v minulosti, se jiz neobjevuji. Pfipominky k pfedmétim byly
zcela ojedin€lé (napt. vétsi dostupnost materialti pro individualni studium ¢i pozadavek na moznost
online pfipojeni) a nevyzaduji zddné zasadnéjsi opatieni garanta studijniho programu do pribéhu vyuky
pfedméth na katedrach.

Podnétem pro nas je jedna poznamka studentky ke kvalité provazejici ucitelky, tento podnét je pro nas
dalezity a budeme i v dalsim AR pokracovat v nabidce DVPP pro ucitele fakultnich Skol. Planujeme
nabidnout komplexni DVPP pro nové i dlouhodobé spolupracujici pedagogy ve fakultnich MS.

Mnoho vyroki kladné hodnotilo profesiondlni ptistup vyucujicich napti¢ tymem piedskolni pedagogiky
na KPPP i dalSich katedrach. Tési nds, Ze studenti vypisovali konkrétni aspekty, které jsou pro né
v pfedmétech dulezité. Vyucujici reagovali na hodnoceni studentti. V piipadé ptipominek studenti se
snazili studentim vysvétlit svou perspektivu pfistupu ¢i diivody pro dany postup ve vyuce. Celkove je
potésujici, ze podil studentil participujicich na hodnoceni se zvySuje.

Hodnoceny byly tyto predméty KPPP: U piedméti vyznacenych bold se Gi¢astnila hodnoceni vétsi
¢ast studentt (kolem poloviny zapsanych). VSechny pfedméty mély vynikajici hodnoceni.

1. OKBO3N405A Didaktika dramatické vychovy

2. OPBO3N405A Didaktika dramatické vychovy

3. OKBO3N206A Didaktika rozvoje jazyka, komunikace a ¢tenatské pregramotnosti
4. OPBO3N206A Didaktika rozvoje jazyka, komunikace a ¢tenatské pregramotnosti
5. OPBO03N603CDramatickéa vychova v praxi mateiské skoly

6. OPBO3N207A Pedagogicka praxe hospitané-asistencni se seminafem

7. OKBO3NZ207A Pedagogicka praxe hospita¢né-asistencni se seminafem

8. OPBO3N409A Pedagogické praktikum

9. OKBO3N409A Pedagogické praktikum

10. OPBO3N410A Pre-school Education in International Comparison

11. OKBO3N614C Profesni reflexe

12. OPBO3N402A Ptedskolni vzd€lavani v mezinarodnim srovnéani

13. OKBO3N402A Ptedskolni vzd€lavani v mezinarodnim srovnéani

14. OPBO3N201A Teorie a didaktika ptedskolni vychovy I

Pifedméty vyucované dalSimi katedrami byly rovnéZ hodnoceny opét vysSim poctem studentl nez
v minulych semestrech. Celkové mély vSechny prfedméty kladné hodnoceni bez zasadnich problémut
uvadénych vétsim poctem studentt.

KTV: Ptevazovalo vyborné hodnoceni. Dil¢i pfipominky byly k ¢astim piejezdu mezi sportovisti, které
vSak nelze ovlivnit ze strany PedF UK. Obsahové jednotlivci vyjadfovali ojedinélé pfipominky k vyuce
orientované na d¢ti star$i nez predSkolni v€k. Studenti oceniovali praktickou ptfipravu vyuky (napf. prvni
pomoc). Dil¢i poznamky byly formulovany ve vztahu k pfistupu vyucujici ke studentiim.

1. OPB03T204A Didaktika télesné vychovy I
2. OKBO03T204A Didaktika t€lesné vychovy I
3. OPBO03T406A Didaktika télesné vychovy prohlubujici
4. OKBO03T406A Didaktika télesné vychovy prohlubujici
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KSP: Vyborné hodnoceni pfedmétu. Studenti oceniovali predmét, ptistup vyucujicich i obsah kurzu.

1. OPBO03S403A Specialni pedagogika

2. OKBO03S403A Specialni pedagogika
KPg: Vyborné hodnoceni predmétu.

1. OPBO3P408A
2. OKBO3P408A

Zdravotni gramotnost
Zdravotni gramotnost

vvvvvv

studijnich materiala.

1. OPB0O3M604C
2. OKBO03M604C
3. OPB03M404A
4. OKB03M404A

Didaktika matematické gramotnosti s exkursi
Didaktika matematické gramotnosti s exkursi
Didaktika rozvoje matematické pregramotnosti
Didaktika rozvoje matematické pregramotnosti

KHV a KVV: Integrované predméty ¢. 1-4 hodnoceny v praméru vyborné. Vyuka ¢asti HV hodnocena
jako naro¢na, ale celkové ptinosna pro praxi. V budoucnu doporucujeme vyuku VV orientovat vice na
didaktiku VV v predskolnim vzdélavani a zahrnout kromé teoretického rozvoje studentti praktickou
profesni pfipravu. Jedna se o opakovany fenomén; bude projednano s garantem KVV.

1. OPBO3H205A
2. OKBO3HZ205A

Didaktika estetickych vychov (HV a VV) 1
Didaktika estetickych vychov (HV a VV) 1

3. OPBO3H407A Didaktika estetickych vychov prohlubujici
4. OKBO3H407A Didaktika estetickych vychov prohlubujici
5. OPBO03H608C Hudebni ¢innosti v logopedické prevenci
6. OKBO3H608C Hudebni ¢innosti v logopedické prevenci
7. OPB0O3H609C Hudebné-pohybova vychova s praxi

KBES: Vyuka hodnocena vyborng. Dil¢i pfipominky pouze k naro¢nosti predmétii a rozvrZzeni v patek
odpoledne, nicméné to z divodu rozvrhu nebylo mozné realizovat jinak.

1. OPBO03B203A
2. OKBO03B203A

Didaktika ptirodovédné pregramotnosti
Didaktika ptirodovédné pregramotnosti

Pedagogika predskolniho véku

V tomto studijnim programu bylo hodnoceno 15 predméti. Celkové narostl pocet hodnocenych
pfedmétl i zapojenych studentil, coZ nas velice té§i. VSechny tyto pfedméty mély vynikajici hodnoceni.

Hodnoceny byly tyto predméty: Pfedméty mély vynikajici hodnoceni. U piedméti vyznacenych bold se

ucastnila vétsi ¢ast studentu v SHV.

1.

OKNO3N104A

2. OKNO3N401A

Didaktické piistupy k spole¢enskovédnimu vzdélavani
Legislativa a management

3. OKNO3N402C Pedagogicka diagnostika a kazuistika — vynikajici hodnoceni

4. OKNO3NZ206A Seminét ke zpracovani DP

5. OKNO3N201A Vybrané kapitoly z pedagogiky a pedagogiky predskolniho véku II
6. OKNO3N205A Vztahy ptedskolniho a priméarniho vzdélavani

7. OKNO3C204A Soucasné pojeti rozvoje jazykové gramotnosti

8. OKNO03C406C Zaklady pragmatiky v predskolnim vzdélavani
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9. OKNO3V203A
10. OKNO3T408C
11. OKNO3Q402A
12. OKNO3M407C
13. OKNO3H202A
14. OKNO3B207A
15. OKNO3U204B

Didaktické aplikace VV v predSkol. vzdélavani
Pohybovy vyvoj a aktivity v raném détstvi

Socialni psychologie

Vybrané kapitoly z matematické gramotnosti s didaktikou
Didaktické aplikace HV v ptredskol. vzdélavani
Didaktické pristupy k ptirodovédnému vzdélavani

Rizeni a vedeni lidi v matefské Skole

Celkoveé mély vSechny predméty kladné hodnoceni a jen ojedinéle dilci podnét k dalsi inovaci predmétu.
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Piedméty ERASMUS zajist'ované KPPP

Katedra nabidla 4 pfedméty pro Erasmus studenty. T¢ESi nés, ze se letos velka ¢ast studentt hostujicich
na na$i katedra zucastnila také hodnoceni vyuky. VSechny pfedméty mély vynikajici hodnoceni
s konkrétnimi piiklady ocenénych aspekti vyuky. Studenti oceniovali individualizaci obsahtli predméta
ve vztahu k jejich specifickych studijnim profilim, dale propojeni teoretické a praktické vyuky i ptistup
vSech zapojenych vyucujicich. Toto hodnoceni je pro nas motivaci pro rozsifeni kurzli v dalsim AR
a pokracovani v ptistupu, ktery je na KPPP k zahrani¢nim studenttim uplatiiovan.

doc. PhDr. Jana Stara, PhD.: garantka studijniho programu, vedouci katedry
PhDr. Barbora Loudova Stralczynska, Ph.D.: garantka studijniho programu

22



KATEDRA PSYCHOLOGIE
Vyjadieni bude dodano pozdéji.

doc. PhDr. Irena Smetackova, Ph.D.: garantka studijniho programu, vedouci katedry
doc. PaedDr. PhDr. Anna Kucharska, Ph.D.: garantka studijniho programu

KATEDRA RUSISTIKY A LINGVODIDAKTIKY

Vyuku predméti na KRL hodnotilo 14 % studentii. Ze uvedenych odpovédi jednoznaéné vyplyva
spokojenost studentt s vyukou. U Skdlovanych polozek tykajicich se kreditové zatéze a hodnoceni
v souladu se stanovenymi pozadavky jsou veskeré odpovedi kladné (rozhodné souhlasim nebo spise
souhlasim). V dopliujicich komentafich zaznamendvame jednozna¢né pozitivni reakce na obsah
a formu vyuky a zejména na piistup vyucujicich ke studentim. Uvedené ndméty na zmény zvazime.
Vsem studentim velmi dékujeme za zpétnou vazbu a téSime se na dalsi setkavani pfi studiu.

PhDr. Lenka Rozboudova, Ph.D.: garantka studijniho programu, vedouci katedry

doc. Mgr. Natalia Getmanenko, mimoradny profesor UK, CSc.: garantka studijniho programu

KATEDRA SPECIALNI PEDAGOGIKY

Vyucujici katedry specialni pedagogiky dékuji studentim, ktefi se k vyuce konané ve vsech
studijnich programech zajiStovanych katedrou v letnim semestru 2023/2024 vyjadfili, a to jak
oznacenim vybérové odpovédi na zadané otazky, tak zejména formou pfipojenych komentaid.
Ocenlujeme zejména ty komentate studentl, které piinaseji vyucujicim aktudlni inspirativni ndméty
a konstruktivni doporuceni ke zkvalitnéni vyuky.

Vyucujici jednotlivych pfedméth se seznamili s hodnocenim osobné zajistovanych predmétd,
v¢. ptfipominek studentti k vyuce, a dle moznosti k uvedenému hodnoceni poskytli osobni zpétnou vazbu.

S hodnocenim vyuky vSech predmét v LS 2023/2024 se seznamila jak vedouci katedry, tak
I garantky pfislusnych studijnich programu.

Vyuka byla v tomto semestru vedena piimou formou. Byla ovlivnéna zvySenou zatézi ucitelt
Vv souvislosti s realizaci nové akreditovanych sdruzenych studijnich programi a programu psychologie
ve vSech rocnicich a soubéznou vyukou studentii v dobihajicich studijnich programech. Vyuku dle
novych programt bylo tfeba skloubit pfechodem na nové akreditované programy Specialni pedagogika
a Logopedie. Vyucujici se snaZili vytvafet pro studenty vhodné podminky pro studium a pro plnéni
pozadavku studijnich programii. Vyuzivany byly digitalni technologie umoziiujici podporu studia, napf.
Moodle.

Vyjadieni k ucasti studentt + celkovy pohled na vyvoj poc¢tu zicastnénych hodnotitelt

Katedra specidlni pedagogiky v hodnoceném semestru zajiStovala vyuku ve 180 kurzech, do
kterych bylo zapsano 4172 studentii. Nehodnoceno bylo 37 kurzii. Procentualni srovnani ucasti studentt
na hodnoceni je 12,99 %, coz odpovida pribérné ucasti studentli v hodnoceni na fakulte.

Dle individualniho nahledu byly kurzy nejéast&ji hodnoceny jednim az tfemi studenty. Rada
kurzi byla hodnocena pouze na $kalach, komentare nebyly doplnény.
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Vyjadteni k ¢iselnému hodnoceni a k slovnimu hodnoceni.

Procentudlni vyjadieni hodnoceni, uvedené u kazdého kurzu, je v tomto semestru vzhledem
zejména k jedné polozené otazce Doporucili byste néjakou zménu? velmi zavadéjici. Aplikace ukazuje,
kolik studentii ma naméty ke zlepSeni. To evokuje zavér, ze v predmétu jsou urcité rezervy a bylo by
nutné néco meénit. Po rozkliknuti odpovédi vSak ve vysoké mife je studenty uvedeno ,,nic®, ,,Zzadné*.

Po individudlnim zhlédnuti vysledki hodnoceni (polozek oznacenych studenty u jednotlivych
predméti), 1ze shrnout, Ze v celkovém pohledu byli vyucujici katedry hodnoceni ze strany studentt velmi
dobfe, casto Iépe nez v minulém akademickém roce. Tento fakt je podpofen piipojenymi komentafi.

Ptevazuji hodnoceni pozitivni. U fady hodnocenych predméti opét doslo k tomu, ze predmét byl
hodnocen jen jednim nebo dvéma studenty. Jako v minulych letech jsou komentafe u predméti
hodnocenych pouze dvéma studenty nasledujici: jeden komentar je velmi pozitivni, motivujici, druhé
vyjadieni je kritické, svédcici o nespokojenosti studenta. Vyskytuji

se predmeéty, u nichz se 1 student vyjadfil, ze vyuka je zajimava, inspirativni, jinému studentovi
se jevi obsah prednések jako ,,nepottebny*. Ostatni studenti se bohuzel nevyjadrili.

Jednotlivé problémy, které byly v hodnoceni studentl uvedeny a vyzadovaly feSeni.

Komentare studenttll, véetné kritickych, jsou pro nas inspiraci a povazujeme za potiebné na né
reagovat. Neékteré nameéty studentl vyssich rocnikd, které se tykaji se obsahu ¢i rozsahu vyuky, byly jiz
promitnuty do novych studijnich programi, podle kterych postupné zaciname vyucovat. Program
zaméteny na logopedii realizujeme poprvé, proto jsou naméty studentil pro nds zvlasté inspirativni.
Promitnuty byly do Uprav studijniho programu Logopedie, ktery byl akreditovan a od pfiStiho
akademického roku podle n¢j budeme vyucovat.

S uspokojenim konstatujeme, Ze pfipominky studentii k ndrocnosti pfedméti medicinského
spolupraci s 1ékaii z 1€karskych fakult UK, coz povazujeme za velky pozitivni posun v kvalité vyuky.
Ptesto si jesté nektefi studenti neuvédomuji zdsadni vyznam medicinskych znalosti pro studium dalsich
disciplin programu Specialni pedagogika a Logopedie i pro samotnou budouci praxi v oboru, a hodnoti
je jako zbyte¢né a pfili§ ndrocné. I kdyz se snazime studentim vysvétlovat vyznam medicinské
propedeutiky pro specidlni pedagogiku, opét se objevilo u téhoz pfedmétu jedno hodnoceni: poutavé
pfednasky, vyborny obrazovy studijni material, a druhé hodnoceni: pro¢ musime podrobné¢ znat anatomii
a fyziologii...

T¢&81 nas, Ze se v hodnoceni promitlo zavedeni nového pojeti oborovych praxi na katedie specialni
pedagogiky, kritické pfipominky k pedagogickym praxim se nevyskytuji.

Vyjadteni k vyrazné pozitivnimu hodnoceni.

Pozitivni hodnoceni vyuky kazdého vyucujiciho velmi potéSilo. Vazime si zejména slovnich
komentari, které jsou motivaci pro dalsi Gsili o zkvalitnéni vyuky na katedre.

Byla u¢inéna n&jaké konkrétni opatieni jako reakce na vysledky hodnoceni?

a) Pro vyuku vSech pfedmétl, zejména pfedméth dle nové akreditace, je pfipravena elektronicka
podpora studia v prosttedi MOODLE, kterd je dle potfeby pouzivana. Podklady budou i nadile
aktualizovany a roz$ifovany.

b) I kdyZ urcité pfipominky k ndro€nosti medicinskych pfedméti vyjadfilo jen velmi malo
studentt (vétSina naopak kvitovala moznost ziskat fadu odbornych znalosti z 1€katskych oborti) budeme
studentim na zacatku dal§iho semestru znovu a intenzivnéji objasiiovat provazanost predméti ve
studijnich planech dle aktualni akreditace, zeyména budeme vysvétlovat nesporny zasadni vyznam studia
zakladii mediciny (znalosti anatomie a fyziologie pro porozuméni pifipadné patologii) pro rozvijeni
znalosti v dalSich pfedmétech odborného zakladu specidlni pedagogiky a logopedie.
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Na zpracovani vyjadreni se podilely garantky vSech studijnich programii zaji§ovanych
katedrou specidlni pedagogiky (doc. PhDr. Monika MuzZakova, Ph.D., doc. PhDr. Katefina
Hadkova, Ph.D., doc. PaedDr. Vanda Hajkova, Ph.D., doc. PhDr. Lea Kvétonova, Ph.D.

KATEDRA TELESNE VYCHOVY

Vazeni studenti,

rada bych vam podékovala za vasi ucast na hodnoceni vyuky a za zpétnou vazbu, kterou jste poskytli.
Vase nazory a pripominky jsou pro nas nesmirné dilezité a pomahaji nam neustale zlepSovat kvalitu
vyuky na nasi katedre.

Vase zpctna vazba ndm poskytla cenné informace o tom, co na naSich kurzech ocenujete a na ¢em je
tieba zapracovat. Chci vas ujistit, Ze vSechny vasSe podnéty peclivé zvazujeme a budeme se jimi fidit pii
planovani budoucich zmén a vylepsSeni.

Konkrétné jsme si v§imli n¢kolika oblasti, na které jste upozornili:

1. Kbvalita vyuky a pristup vyucujicich: Ocenujeme vase pozitivni hodnoceni mnoha naSich
vyucujicich. Tam, kde byly identifikovany moZznosti ke zlepSeni, budeme s doty¢nymi pedagogy
pracovat na zlepSeni metod vyuky a komunikace se studenty.

2. Studijni materialy a zdroje: N¢kolik z vas upozornilo na potiebu aktualizovat nebo rozsitit
studijni materidly. Budeme se snazit zajistit, aby vSechny dostupné materialy byly aktualni
a ptistupné v dostatecné mife.

3. Organizace kurzi a zkouSek: N¢které vase pripominky se tykaly organizace a struktury kurzi,
stejné jako harmonogrami zkouSek. Planujeme provést revizi stavajicich postupli a hledat
zpisoby, jak zlepsit efektivitu a spravedlivost naseho systému.

4. Prakticka vyuka a aplikace teorie: Predstavili jste n¢kolik navrhii na zvySeni mnozstvi
praktickych cvi€eni a projekt. Budeme se snaZit zatadit vice prakticky zaméfenych aktivit, které
vam pomohou lépe propojit teoretické znalosti s praxi.

Vétime, ze diky vasi zpétné vazbé budeme schopni nadale zvySovat Groven nasich kurzl a poskytovat
vam co nejlepSi vzdélani. Pokud mate jakékoli dal§i podnéty nebo pfipominky, nevahejte nas
kontaktovat. VaSe spokojenost a tispéch jsou pro nés prioritou.

Jesté jednou dékuji za vasi spolupraci a téSim se na dalsi spolecny semestr.

prof. PhDr. Soiia Jandova, Ph.D., vedouci katedry
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KATEDRA VYTVARNE VYCHOVY

Viazené pani prodékanky, vazené kolegium dékana,

Z obecného hlediska opakované konstatujeme, ze funkce anonymnich komentaid neni pfinosna.
Nevime, komu mame odpovidat a co doty¢ny/a vlastné mini svoji kritikou, natoz jak by se dialog
smétujici ku zlepSeni komentovanych jevii mohl vyvijet. Malokdy tyto komentare obsahuji vécné jadro.
Jejich osobni ton ni¢emu nepfispiva, ledaze se mohou podilet na rozmnozeni faktorii, vedoucich
k vyhoteni pedagogt. Ti vSichni davaji ze sebe to nejlepsi, opiraji se o aktualné fesené odborné problémy
a neomalené osobni poznamky od studentli, Casto na pokleslé spoleCenské urovni, jsou velmi
demotivujici a piispivaji k zvySovani psychického tlaku. Nepfispivaji ku zlepSovani divéry
a k vytvareni spolecenstvi dialogu.

V tomto ohledu vitdme nabidku pani ombudsmanky a moznosti psychologické podpory pedagogii, bude-
li tieba.

Pokud budou slovni komentare vetejn¢ dostupné, pak jejich jazykova a stylisticka urovei rozhodn¢ neni
nic, co bychom si jako fakulta méli davat do vykladni skfin€. Prozrazuji mnoho o osobach, které
komentat vytvorily a malo o problému, ktery chtéji fesit nebo na néjz upozoriuji.

Na vécné jsme urovni jsme identifikovali nésledujici problémy, které jsou feSitelné a budeme se jim
vénovat hned na 1. schiizi katedry a v konzultaci se studentskou radou. Ta pracuje velmi dobie
a ocenujeme jeji ochotu i komunikacni schopnosti.

1. Kurs a jeho kreditovy narok. Projedname naroky a soumétitelnost s podminkami stanovenymi
v SIS.

2. Problematika tandemového vyucovani a strukturace obsahu takto vedenych kurst.

3. Naroky vyucujicich teoreticky zamétenych kurst, které jsou vzhledem k svému obsahu zcela
legitimni. Sleduje se zde odbornost a jeji provazanost na statnicové otazky a prezentace portfolii.
Vidime moznost ve vyssi frekvenci pravidelné zadavanych ukolt v pribéhu semestru u malo
pocetnych kursii; u vysoce obsazenych kursi, napt. déjin uméni budeme hledat feSeni. Vitame
tedy i novou strukturu definice kursu v SIS: kolonka Vysledky uceni. To ujasni studentim relaci
cilt a vysledk, kritéria hodnoceni a ,,métitelnost™ znalosti, dovednosti a postoju, jak je definuje
koncept kompetenci. Problém vidime tam, kde by se ,,méfitelnost®, jak si ji studenti pieji, mohla
zvrhnout v nadbyte¢nou faktografii, kterou si studenti naopak nepieji.

4. ZlepSovani propojenosti praxi s didaktikami — to je proces, ktery vyzaduje urcity cas,
pravdépodobné 2 semestry minimalné. Inovace jiz prob&hla v tomto semestru, kdy byli ke
zkouSce pfizvani vyucujici z praxe.

5. Vitame iniciativu doktorandl na planovani doktorskych seminait a vitime jejich vlastni definice
témat téchto seminaia.

doc. PhDr. Marie Fulkova, Ph.D., MgA. Pavla GajdoSikova, Ph.D., Mgr. Helena Kafkova,
Ph.D., doc. MgA. Michal Sedlak, Ph.D.: garanti studijnich programi
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