Vyjadreni garanta studijnich programt a vedoucich kateder
k hodnoceni vyuky studenty
za letni semestr 2024/2025

Sbér dat v letnim semestru 2024/2025 byl bohuzel negativné ovlivnén technickymi
obtizemi aplikace pro hodnoceni vyuky studenty. Z tohoto diivodu nejsou néktera
vyjadreni garantu studijnich programt a vedoucich pracovist’ k studentskym
komentaiim zcela kompletni ¢i obvyklym zpiisobem rozpracovana.
Dékujeme za pochopeni.
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KATEDRA ANDRAGOGIKY A MANAGEMENTU VZDELAVANI

Hodnoceni vyuky studenty a reakce vyucujicich na vyhodnoceni jednotlivych pfedmétd byly po
zaslani vysledku ankety diskutovany s pfislusnymi garanty predmétd, vedenim KAMV a vyucujicimi.
Vysledky hodnoceni a reakce vyucujicich na né byly rovnéz predmétem diskuse na poradé KAMV
dne 9. ¢ervna 2025.

Dékujeme v8em studentkam a studentdm, ktefi se zapojili do studentského hodnoceni vyuky
v letnim semestru 2024/2025. Navratnost hodnoceni ¢inila méné nez v lorfiském roce, konkrétné
10,43 %, coz i pfes relativné nizké Cislo pfedstavuje cennou zpétnou vazbu pro dalSi rozvoj kvality
vyuky. Zpétna vazba studentl z obou studijnich programd — Skolsky management i Andragogika
a management vzdélavani — ukazuje, Ze vétSina vyuCovanych predmétl naplfiiuje ocekavani
studentll, zejména v oblastech praktického zaméfeni vyuky, ochoty vyu€ujicich a kvality vyukovych
materialu:

Obecné konstatujeme:
[0 Jsme radi, Ze vysledky studentského hodnoceni vyuky v LS 2024/2025 jsou pfevazné pozitivni.

0 Studenti ocenfuji pfedevS§im pfehlednost a strukturovanost vyuky, vstficny pfistup vyucujicich
a propojeni teorie s praxi.

[0 Velmi pozitivné hodnoceny byly také vyukové materialy a moznost zapojeni do diskusi b&éhem
vyuky.

O Negativni komentafe se objevily samozfejmé ojedinéle také a byly analyzovany a individualné
feSeny.

Ukazky pozitivnich komentari studentu:

.Pani doktorka je velmi mila a pfednasi srozumitelné.”

.PFinosné bylo propojeni s praxi.”

~okvély pFistup vyucujici, ocenuji nasazeni a ochotu diskutovat.”

,Vyborné pfipravené materialy a strukturovany vyklad.®

,Pfedmét meé inspiroval k hlubSimu zajmu o téma, déku;ji!

Ojedinélé pfipominky studentu:

,Prednasky byly ob&as monotonni.”

.Misty bylo tézké sledovat vyklad bez pfedchozich znalosti.*

.V SIS nebylo vSe zcela pfehledné.”

Zaver:

Vyuka v ramci studijnich program(i Skolsky management a Andragogika a management vzdélavani
probihala v letnim semestru 2024/2025 s velmi dobrymi vysledky. Pozitivni hodnoceni student
doklada profesionalitu vyucujicich a kvalitu vyuky na KAMV. Studenti vnimaji snahu pedagogu

o kontinualni zlepSovani a reflektovani potfeb studujicich. Elektronicka forma hodnoceni i nadale
slouzi jako jeden z dllezZitych nastroju pro rozvoj kvality vyuky.

Mgr. Zuzana Svobodova, Ph.D.: garantka studijniho programu

prof. PhDr. Jaroslav VeteSka, Ph.D. MBA: garant studijniho programu, vedouci katedry



KATEDRA ANGLICKEHO JAZYKA A LITERATURY

Po precteni vSech komentail mohu prohlasit, Zze drtiva vétSina nasich kurzl je hodnocena pozitivné,
prevazné pozitivné nebo alespon spise pozitivné. Na naprostou vétsinu kritictéjSich komentara navic
jiz ve svych odpovédich zareagovali pfislusni vyucujici, nebudu zde tedy opakovat jejich argumenty.
Struéné bych se tedy vyjadfil pouze ke dvéma pfedmétim, u kterych mne studenty zminéné
nedostatky mrzi — jedna se o bakalafské pfedméty Oborova praxe s reflexi a Uvod do didaktiky AJ 1.

U prvniho jmenovaného $lo pfedevsim o ne zcela uspokojivou organizaci, a ne zcela jasné a v€asné
zadani pozadavku na vystupy. Pokud tomu opravdu tak bylo (hodnoceni se zuc¢astnilo pouze 10 %
studentu), pak bych se za to chtél jménem katedry omluvit. Tento pfedmét byl poprvé realizovan toto
novou formou pod vedenim pouze dvou vyucujicich a vzhledem k jejich kvalité jsem pfesvédcen, ze
tyto nedostatky budou v pfistim akademickém roce jiz odstranény.

V pripadé Uvodu do didaktiky AJ se bohuzel jedna o dlouhodobé&jsi problém. Stejné jako v minulych
dvou semestrech plati, ze budu s vyucujici celou zalezitost podrobné diskutovat a hledat cesty ke
ZlepSeni, personalni situace na katedfe mi ovSem v souCasné dobé& neumoziiuje jiné feseni.

doc. PhDr. Petr Chalupsky, Ph.D. : garant studijniho programu, vedouci katedry

KATEDRA BIOLOGIE A ENVIRONMENTALNICH STUDII

Dékujeme vSem studentiim, ktefi se aktivné zapojili do studentského hodnoceni vyuky bakalarského
studijniho programu ,Biologie, geologie a environmentalistika se zaméfenim na vzdélavani®,
a navazujiciho magisterského studijniho programu , U itelstvi biologie pro 2. stupen zakladni Skoly
a stfedni Skoly* garantovanych vyucujicimi z katedry biologie a environmentalnich studii v letnim
semestru akademického roku 2024/25. Navratnost dotaznik(l studentského hodnoceni bohuzel
v tomto semestru dosahla pouze 9,62 %. Ackoli tento podil pfekrauje primérnou navratnost na
Pedf UK, tento nizky podil znemoznuje zobecnitelnost. O to vice si ale cenime €asu a prace
studentq, ktefi se aktivné zapojili, a kromé Ciselného hodnoceni vilozili i konstruktivni komentare.
Poskytovanim zpétné vazby vyznamné napomahaji zkvalithovani vyuky ve studijnich programech.
Zaroven vnimame jako nezbytné dale usilovat o SirSi participaci studentl ve studentském

studentd.

Jako pozitivni vnimame vyraznou pfevahu kladnych hodnoceni. Nejvétsi podil z nich se vztahuje
k pfistupu vyucCujicich a jejich odbornosti (napf. Hydrobiologické praktikum, Botanika a vyuka
botaniky, Praktické poznavani pfirody Il, Pfirodovédna exkurze, Seminaf k pfipravé bakalarské
prace (biologie), Souvisla praxe z biologie na ZS s reflexi, VSeobecna a historicka geologie,
Didaktika biologie Il, Geologie a vyuka geologie). V hodnoceni je akcentovan také vnimany pfinos
pfedmétu pro profesni praxi (napf. Formalni pfirodovédné vzdélavani, Aktivizujici metody vyuky
biologie, Botanika a vyuka botaniky, Geologie a vyuka geologie, Didaktika biologie Il, Padni biologie,
Souvisla praxe z biologie na ZS s reflexi).

V hodnoceni se neobjevuji Zadné ukazatele ukazujici nedodrzovani zaméfeni pfedmétd. Hodnoceni
ukazujicich slabé stranky vyuky byly pouze jednotky. Vztahovaly se k obsahové nevyvazenosti
a zohlednovani vSech studentl v pfipadé predmétu Pfirodovédna exkurze. Tyto aspekty vnimame
jako zasadni a aktivhé jsme se jim vénovali jiz v pribéhu semestru. Budou dale feSeny i pro
nadchazejici vyuku ve spolupraci s vedoucim katedry a vyuCujicimi pfedmétu. Dil¢i pfipominky
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k organizaci a obsahu vyuky pfedmétu Botanika bezcévnych rostlin a kapradorostl jsou ovlivnény
mensimi zkuSenostmi vyuCujici. Pro nadchazejici vyuku proto bude posilen vstup zku$eného
vyucCujiciho a poskytnuta Sir8i mentorska podpora. Pfipominkovan byl také rozsah vyuky spojeny
s predmétem Souvisla praxe z biologie na ZS a jeji rozvrhovani. Rozsah vyuky a pozadavk(
odpovida akreditaci a na fakulté platnym pfedpisim. Budeme ale usilovat o0 co mozna nejvstficné;si
rozvrhovani seminari vzhledem k soubéhdm vyuky jednotlivych obord a prostorovym moznostem.
V hodnoceni zmifilované téma moznosti absenci na vyuce (Praxe v pfirodovédném vzdélavani
s reflexi) hodnotime jako podstatné vzhledem k dodrZeni studijniho fadu i podminek stanovenych
akreditaci a budeme se mu se vS§emi vyucujicimi zajistujicimi vyuku studijnich program( vénovat.
S ohledem na tento konkrétni pfipad bychom ale chtéli poznamenat, Zze ucast na vyuce seminaru je
povinna a bez fadného opodstatnéni (zdravotni neschopnost, ISP) neni mozné vyZadovat nahradu
vyuky v jiny termin, nebo opominuti aktivni u¢asti na vyuce, ktera je soucasti podminek zakonéeni
predmétu.

Dékujeme hodnoticim studentim také za zcela specificka konstruktivni doporuceni ke konkrétnim
vyukovym aktivitdm, zadanim ukoll a organizaénim aspektim vyuky zmifiovanych u jednotlivych
pfedmétu. Témito podnéty se budeme zabyvat ve spolupraci a garanty a vyuéujicimi pfedmétu.

doc. RNDr. Vasilis Teodoridis, Ph.D.: garant studijniho programu

PhDr. Karel Vojif, Ph.D.: garant studijniho programu

KATEDRA CESKEHO JAZYKA

Bakalarsky studijni program Cesky jazyk se zaméfenim na vzdéldvani
Povinné volitelné predméty spoleé¢ného zakladu (Bc.)

Predmeéty pro studenty v programu ERASMUS (Bc.)

V letnim semestru akademického roku 2024/2025 hodnotili studenti celkem deset ,bakalafskych”
pfedmétl organizovanych Katedrou eského jazyka:
Fonetika a fonologie ¢eského jazyka (OPBC4C021A)
Morfologie ¢eského jazyka a variacni sociolingvistika (OPBC4C022A)
Oborova praxe s reflexi (OPBC4C042A)
Seminar k pripravé bakalarské prace (CeStina) (OPBC4C034A)
Syntax Ceského jazyka a textova lingvistika (OPBC4C043A)
Profesni rozvoj hlasu (OPBZ1C010B)
Rétorika (OPBZ1C009B)
Z&k cizinec v Seské $kole (OPBC4C103C)
Czech for Beginners (OEBCC21092)
Introduction to Psycholinguistics (OEBCC17012)

Stejné jako v zimnim semestru neobsahovalo hodnoceni jednotlivych pfedméti primérné procentni
hodnoty a probéhlo v kratSim Case nez v loriském akademickém roce. Hodnoceni se celkové
zucastnilo 11,38 % studentl — to sice oproti lofiskému roku znamena pokles, avSak ve zménénych
podminkach hodnoceni je to ve srovnani s ostatnimi katedrami velmi dobry vysledek. Podkladem
pro nase hodnoceni tedy byly jednak studentské komentare, jednak odpovédi na otazky tykajici se
primérenosti kreditové zatéze a miry aktivniho zapojeni (se) studentl do vyuky.



Oceriujeme, ze komentare byly vécné — jestlize studenti vyjadfovali kritiku ¢i navrhovali diléi zmény,
Cinili tak kultivovanou formou. Né&ktefi vyulujici na studentské komentafe reagovali, rovnéz ve
vécném duchu. Studentské odpovédi také naznacuji, ze Zadny hodnoceny pfedmét neni z hlediska
poctu kreditd podhodnocen vzhledem k Casové zatézi.

Obecné lze Fici, ze Katedra Ceského jazyka ve studentském hodnoceni bakalafskych predmétu
obstéala. Studenti, ktefi se do né&j zapojili, pfevazné vyjadiovali kladné nazory, nezpochybriovali tedy
ani koncepci jednotlivych pfedmétd, ani zpasob jejich vyuky.

V navazujicim magisterském studijnim programu Ugéitelstvi pro ZS a SS — éesky jazyk PS i KS
a v magisterském studijnim oboru Ugitelstvi pro prvni stuperi ZS hodnotili studenti tyto
predméty:

Didaktika ¢eského jazyka (OKNC3C024A)

Kognitivni lingvistika (OPNC4C041B)

Medialni vychova (OPNC4C044B)

Medialni vychova (SZ) (OPNZ1C037B)

Seminar k pfipravé diplomové prace (Cesky jazyk) (OKNC4CO035A)

Souvislé praxe z Seského jazyka a literatury na ZS pro zéky se specialnimi vzdélévacimi

potfebami a Zaky nadané s reflexi (OKNC3C026A)

Zaklady slovanskych jazyk( pro bohemisty (OKNC3C022A)

Didaktika ¢eského jazyka s praxi Il (OPMNOC166A)

Didaktika ¢eského jazyka s praxi Il (OKMNOC166A)

Medialni vychova pro 1. stup. ZS (OPMNOC368C)

Soucasny &esky jazyk | (OPMNQOC116A)

Soucasny &esky jazyk | (OKMNOC116A)

Komentare studentl byly pfevazné pozitivni. Pfipadné navrhy na zménu byly vécné a kultivované,
vétsina vyuclujicich se k nim vyjadfila pfimo v aplikaci. Ocerfiovana byla zejména odborna i lidska
stranka vyucujicich. Vyjime&né u nékterych pfedmétl studenti zminovali narocnost pfednasek di
pfiliSnou rychlost pfednasejiciho, a to i pfes dostupnost prezentaci v Moodlu. Je zfejmé, Ze v prvnim
ro€niku studentim néjakou dobu trva, nez se sziji s vysokoskolskym zplsobem vyuky.

Obecné Ize fici, Ze studentské hodnoceni vyuky probé&hlo na KCJ v letnim semestru 2024/2025 bez
komplikaci. V§em studentiim dékujeme za zpétnou vazbu, zajimavé postfehy a inspiraci.

PhDr. Pavel Sojka, Ph.D.: garant bakalarského studijniho programu
PhDr. Radka Holanova, Ph.D.: zastupkyné vedouci katedry ¢eského jazyka

KATEDRA CESKE LITERATURY

Kolegové-vyucujici vesmeés reflektuji niz8i pocet slovnich komentara v ramci HVS, na vrub to jde
ucelnému nastroji, ktery se vétSinové na katedfe snazime uplatfiovat, totiz provadéni pribézného
a anonymniho hodnoceni (anketa, dotaznik) jizZ béhem semestru, coz poskytuje obéma stranam
funkéni responzi. Zpétnou vazbu v pribéhu semestru vnima naSe katedra v podstaté uz i jako
nutnost, chceme-li vyuku zefektivnit a predejit pfipadnym nedorozuménim... (viz citace jedné
vyudujici: ,Rada student(i to zFejmé& vnima jako signal, Ze naslouchame jejich nazoru, jsou za to
velmi radi. Minimalizuje se typ ,frustrované“ reakce do hodnoceni.).

Studenty jinak béhem semestru (i v ramci agendy KOS - Koordinator organizace studia)
pfipravujeme na to, Ze hodnoceni je vhodny nastroj, ale nefunguje na bazi klientskych recenzi. Nas
vzajemny vztah — vyucujici a student — by mél byt partnersky i zodpovédny. Kdyz studenti piSi
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studentské hodnoceni, mélo by to byt podminéno znalosti napiné kurzu, sylabu a idealné také
odvedenou praci b&hem semestru. Dékujeme komisi pro HVS, Ze toto se zacina vyraznéji promitat
do podoby samotného formatu HVS.

Pozitivni odezva v ramci HVS:

Studenti ocenuji prakti¢nost predmétu, zplsob pfedani podnétl a inspirativni pfistup, jak koncipovat
vyuku jinak (napf. je ocefiovana i tandemova vyuka), dale to, ze jim nasi vyudujici poskytuji prostor
ke sdileni, k tomu, Ze se mohou svéfit s problémy z praxe a vyucujici jim jsou schopni a ochotni
nabidnout mozna fedeni a reagovat na jejich potfeby, na néz tfeba neni prostor v jinych pfedmétech.

U vétSiny pfedmétl nas tési komentare ukazujici, Ze zvolené postupy a obsahova i naro¢nostni
uroveri jsou voleny dobfe. Té&Si nas predevsim poznamky tykaji se schopnosti reflexe didaktického
a metodologického zaméreni i sebereflexe studentl (viz vySe komentar k realizaci prabézného
hodnoceni béhem semestru).

Velmi jsou ocenovany volitelné seminafe — Prochazky literarni Prahou, exkurze, Audiokniha v teorii
a praxi, Vyuziti dokumentarnich filma ve vyuce &i PV seminar Adaptace literarnich dél ve vyuce zaku
s SVP.

Negativni odezva:

U dvou pfedmétl se objevila vytka smérem k absenci vyucujiciho — v obou pfipadech se vSak
ukazala jako neopodstatnéna. U jednoho pfedmétu Slo o dvé, u druhého o tfi absence — v prvém
pfipadé doslo k nahrazeni pfimou vyukou, ve druhém pfipadé probéhla vyuka ve tfech pfipadech
plnohodnotné online (a bez jediné absence v semestru). Ukazuje se, ze studenti se toho chytaji
a hledaji néjaky negativni aspekt. Za druhé, studenti nejsou s to chapat podstatu
prezentaci/referatt/dilsich studentskych vystoupeni (néktefi ziejmé& vlivem zvyklosti ze SS, Ze
nejsou aktualné pod vlivem frontalni vyuky): cilem referatu je totiz naucit se Cist odbornou studii,
pochopit ji, rozpoznat jadro sdéleni a srozumitelné jej pfedat ostatnim, coz je pfipravuje na budouci
vyuku: i z toho, ze vidi, jak se s tim kdo vyrovnal nebo nevyrovnal, si mohou leccos vzit. Je jisté, ze
vyudujici KCL studentské prezentace smysluplné zapojuji do vyuky a slouZi jim jako podnét
k diskusi: je tfeba jesté vice dbat na to, aby studenti dokazali potencial prezentaci sami reflektovat.

Mrzi nas nicméné nizky pocet hodnoceni a komentard, ktery by umoznil ziskat strukturovanéjsi
a detailngjsi vhled.

Mgr. Lukas Neumann, Ph.D.: vedouci katedry

KATEDRA DEJIN A DIDAKTIKY DEJEPISU

Chtél bych jménem Katedry déjin a didaktiky d&jepisu studentlim podékovat za zpétnou vazbu pfi
hodnoceni vyuky, ktera je pro nas velice dulezita. Zaroven bych chtél vyjadfit litost nad tim, Ze pocet
vyplnénych dotaznikd je opét pomérné maly a tim padem neni pfili§ reprezentativni. Té€Si nas
zejména pozitivni reakce na vyuku, které jednoznacné prevazuji. Studentské navrhy na zlepSeni
vyuky bereme jako inspiraci do budoucna. Ne vSechny navrhy je ale mozné realizovat vzhledem
k akreditacim, které stanovuji zakladni ramec vyuky. Musim bohuzel konstatovat, ze reakce
jednotlivych vyudlujicich na studentské hodnoceni vyuky bylo v tomto semestru znaéné omezeno
technickymi problémy. Mozna by bylo dobré, aby ti, ktefi nas zavaluji zbyte€nymi a nesmyslnymi
administrativnimi pozadavky, si pfisté zametli pfed vlastnim prahem.

Doc. PhDr. Petr Koura, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry



KATEDRA FRANCOUZSKEHO JAZYKA A LITERATURY

Vyjadreni k hodnoceni vyuky studenty (HVS) za letni semestr 2025 reaguje na hodnoceni vyuky
predmétu zajisStovanych KFJL, které bylo zvefejnéno v Cervnu 2025. Stejné jako v predchozich
kolech hodnoceni se s vysledky a komentafi na webové strance evaluace.pedf.cuni.cz seznamili
vSichni vyuCujici KFJL a vSichni také na komentafe reagovali (mimo téch, ktefi komentafe bohuzel
v dusledku chyby nemohli vidét).

Bohuzel se tento semestr nepotvrdil pozitivni trend nartustu hodnoticich studentd a procento téch
zapojenych je opét velmi nizko, cca 6,5 procenta. Tém, ktefi se zapojili a aktivné hodnotili, bychom
radi podékovali i touto cestou, pfestoze diky se jim dostalo i v odpovédich na jejich komentare.

Vzhledem k nizkému poc¢tu komentafd mame moznost zareagovat na né zde, nebot’ si nejsme jisti,
do jaké miry se zpétna vazba od nas ke studentiim zobrazuje.

Co se ty€e zapojeni studentl do pfedmétl, nejcastéjsi volbou byla moznost ,vzdy“ nebo ,obvykle®,
coz souzni s nasim vnimanim prace jednotlivych skupin. Naro¢nost pfedmétu pak byla povazovana
za odpovidajici, nejéast&jsi volba byla ,Cas, ktery jsem vénoval/a a planuji vénovat pfedmétu,
pfiblizné odpovida kreditové zatézi“. Méné Casto pak ,pfilehlé” volby na Skale (méné/vice &asu).
Nikdo nezvolil extrémni moznosti Skaly, coz je dllezité.

Komentare u prakticky orientovanych pfedmétu (Cizi jazyk — Francouzstina) zminovaly jako pozitivni
vyuziti didaktickych her, z ¢ehoz mame radost i proto, Ze jde o material nakoupeny v ramci projektu
pravé s cilem posilit motivaci studentdl a dynamiku vyuky. Vzhledem k tomu, ze jde o kurz pro
vSechny a zapisuji se tak do néj studenti riznych drovni, sméfovaly nékteré komentafe smérem
k potiebé diferenciace. Tento problém si uvédomujeme a nastésti bude v dalSich letech vyfeSen
otevienim dvou variant predmétu.

U didaktického pfedmétu pro bakalafsky studijni program se objevil komentar kritizujici strukturu
a prehlednost vyuky ¢&i preferenci nékterych studentd pred jinymi. Tento komentar bereme jako
dulezitou zpétnou vazbu od jednotlivce, avSak v reakci na néj upozorfiujeme, Ze vyuka je jasné
strukturovana jak podklady ve vyuce, tak v MS Teams. Prostor je davan vSem studentiim, ¢asto je
vyuzivana skupinova prace €i prace ve dvojicich.

Vyuziti MS Teams, na které si KFJL od pandemie zvykla, se o€ividné netyka vSech studentt. Néktefi
totiz kritizuji absenci podplrnych materialG, které jsou pravé tam ukladany. Podpofime tedy
informovanost studentt v prvnich tydnech vyuky, ktera je sice podle nas dostate¢na, ale oCividné ne
pro vSechny studenty.

Velmi pozitivné je pak hodnocen pfistup vyucujicich k vyuce i studentim v predmétech Lexikologie
¢i Fonetika, ale i Jazykova cviceni. U gramaticky orientovanych pfedmétu studenti voli vyrazy jako
Luzite€ny“, ,zabavny“ nebo ,nau€ny“, coz je — i kvuli jejich naro€nosti — potéSujici. Naopak
u pfedmétu rozvrzeny do pozdéjSich hodin studenti zmifuji jejich vys$8i naro¢nost v oblasti udrzeni
pozornosti.

Celkové vyzniva HVS v €asti vénované zajistovani vyuky pozitivné.

Mgr. Tomas Klinka, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry

Doc. PhDr. Catherine Ebert-Zeminova, Ph.D.: garantka studijniho programu



KATEDRA GERMANISTIKY

Studentské hodnoceni vyuky predstavuje dulezity nastroj pro reflexi a dalSi rozvoj pedagogického
procesu na vysokych Skolach. Analyza aktualnich studentskych ohlast ukazuje, Ze vyuka je studenty
vnimana prevazné pozitivné, a to zejména diky vysoké odborné Urovni a pfinosu seminari
a prednasek. Studenti Casto zmiriuji, ze ziskané poznatky pro né maji prakticky vyznam a vyuziji je
napfiklad pfi psani diplomové prace €i v budouci profesni praxi.

Vyrazné je ocenovan pfistup vyucujicich, ktefi jsou vnimani jako vstficni, ochotni a trpélivi. Jejich
systematic¢nost a schopnost srozumitelné vysvétlit i slozitéjSi témata pfispiva k efektivité vyuky
a pozitivni atmosféfe ve vyukovém procesu. DalSim vyznamnym aspektem je moznost aktivni u€asti
studentl — ti vyzdvihuji prostor k diskusi, analyze textd, skupinové & workshopové aktivity a také
zpestieni vyuky interaktivnimi prvky, jako jsou hry. Pozitivné je rovnéz vnimano propojeni teorie
s praxi a pfesahy do dalSich oborl, coz podporuje komplexni rozvoj studentu.

Neméné dulezita je individualni zpétna vazba, kterou studenti hodnoti jako upfimnou a podrobnou.
Tato zpétna vazba jim poskytuje cenné podnéty pro daldi rozvoj a motivuje je k aktivnimu zapojeni
do vyuky.

Vedle pozitivnich aspektl v8ak studenti formulovali i nékolik kritickych pfipominek a navrhl na
ZlepSeni. Néktefi upozorfiuji na nerovnomeérné rozlozeni uciva, kdy je nékterym literarnim obdobim
vénovano vice ¢asu na ukor jinych. Objevily se i stiznosti na organiza¢ni komplikace, napfiklad na
zmény v rozvrhu nebo ve vyucujicich na posledni chvili. Dale by studenti uvitali vice ¢asu na
opakovani, procviCovani gramatiky ¢i dokoncovani konkrétnich témat, napfiklad verbonominalnich
vazeb. Néktefi studenti také vnimaiji tempo vykladu jako pfili§ rychlé. Upozornéno bylo i na rozdilnou
naplrii seminafl pro jednooborové a dvouoborové studenty, pfestoze zavérené hodnoceni je stejné,
a na obtize pfi hledani dostateéného poctu instituci pro povinnou praxi.

Vyznam studentského hodnoceni spociva nejen v poskytovani zpétné vazby vyucujicim, ale také
v podpore oteviené komunikace mezi studenty a pedagogy. Konstruktivni a konkrétni pfipominky,
jaké studenti v tomto pfipadé formulovali, jsou cennym podkladem pro dalSi zvySovani kvality vyuky.
Pozitivni hodnoceni je potvrzenim kvalitni prace vyudujicich, zatimco kritické podnéty predstavuji
impulz k inovacim a zlepSovani vzdélavaciho procesu. Celkové Ize konstatovat, Zze systematicka
prace s hodnocenim studentl vyznamné pfispiva k rozvoji akademického prostfedi a zvySovani
urovné vysokoSkolského vzdélavani.

Navratnost v tomto hodnoceni dosahla pouhych 10,08 %, kdy bylo odevzdano 129 z 1280 moznych.
Jedna se o celkové nejnizsi pocet studentd KG aktivné zapojenych do hodnoceni vyuky za vSechny
roky, kdy hodnoceni v aplikaci probiha. Je tfeba si klast otazku, pro¢ tomu tak je. Dlvodem mize
byt, Ze poloZzené otazky nejsou pro studenty zajimavé, nebo jsou studenti ve vétSi mife s kvalitou
vyuky spokojeni a neciti tak nutnost vyjadfovat své nazory. Nad touto situaci se bude vedeni katedry
zamysSlet a bude spole¢né se studenty hledat mozna feSeni, jak ziskavat od studentl zpétnou vazbu
ke kvalité vyuky.

PhDr. Eva Markvartova, Ph.D.: vedouci katedry
PhDr. Pavla Ne¢asova, Ph.D.: garantka studijniho programu

prof. Dr. Anja Lobenstein-Reichmann: garantka studijniho programu



KATEDRA HUDEBNIi VYCHOVY

Vazené studentky, vazeni studenti,

upfimné dékuji tém z vas, ktefi jste vénovali svij ¢as numerickému i verbalnimu hodnoceni vyuky
za letni semestr akademického roku 2024/25. LetoSni sbér a vyhodnoceni vaseho bodovani
a komentail bohuzel provazely technické problémy aplikace.

Peclivé a se zajmem jsem precetl vS8echna hodnoceni, pozitivni i kritické komentare. Ve shodé
s garanty jednotlivych studijnich programu, které katedra HV zajistuje, rad konstatuji, Zze kladna
hodnoceni jednoznaéné prevazuji. Je to dikaz, Ze vyuka je v teoretické i praktické slozce vedena
ve vétSiné pfedmétu spravné. Velice mé tési i vasSe Casta a Casto velmi obsahla pochvalna vyjadfeni
0 inspirativnim prabéhu vyuky a prikladném metodickém postupu pfi sou€asném zachovani
pfijemného, tvir¢iho a soucasné profesionalniho prostfedi. To vSe vas, studenty, jisté motivuje
a dobfe pfipravuje na Uspésné a kvalitni pusobeni v pedagogické praxi na rliznych urovnich a typech
Skol.

Objevilo se i nékolik negativnich komentar. Oceriuji konstruktivni formulace konkrétniho problému
a Casto i podnétné navrhy ke zlepSeni. S kolegy, jejichz pfedmétl se tyto pfipominky tykaji, budu
situaci konzultovat a usilovat o zlepSeni.

Opétovné prfipominam, ze hodnoceni vyuky studenty vnimam jako dialog pfi hledani cesty ke
staléemu zlepSovani kvality vysokosSkolské pfipravy na pedagogické povolani, a proto vyzyvam
vSechny studenty, aby se ho v pfistich semestrech aktivné zucastnili jesté ve vétsi mife.

Dékuji za spolupraci, pfeji vSem pfijemné |éto a pak uspé&dné zvladnuti zimniho semestru nového
akademického roku, ktery bude ztizen rekonstrukci budovy PedF v Rettigové!

doc. MgA. Marek Valasek, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry

KATEDRA CHEMIE A DIDAKTIKY CHEMIE

Otazka navratnosti

Oproti zimnimu semestru byl zaznamenan vyrazny pokles navratnosti dotaznikd (11,82 % v LS,
20,24 % v ZS), ale jde o trend na celé fakulté a stéle jde o druhou nejvysSi navratnost. Proto je
i nadale obtizné povazovat pocet hodnoticich student za relevantni vzorek. Na KCHDCH si ale
vyucujici sbiraji zpétnou vazbu od studentu i v pribéhu semestru nebo na jeho konci v neformalnich
diskusich, a také prostfednictvim konzultaci s velmi aktivnim vedenim SOR.

Otazky organizace

Podobné jako v ZS tak i vLS se objevilo nékolik komentarl vztahujicich se k organizacnim
aspektlim vyuky, jako jsou koordinace tymu vyucujicich u nékterych pfedmétl, terminy zadavani
ukoll a jejich opravovani nebo nedostateny rozsah pfimé vyuky. Tyto podnéty byly s jednotlivymi
vyucujicimi diskutovany a budou podniknuty dalSi kroky k jejich akceptaci.

Hodnoceni jednotlivych predméti

Hodnoceni jednotlivych pfedmétl bylo vesmés pozitivni, neobjevily se zadné zasadni kritické
pfipominky, jako tomu bylo napf. u Organické chemie v zimnim semestru tohoto akademického roku
nebo u Uvodu do fyzikalni chemie v LS lofiského akademického roku. V LS na pfedmét Organicka
chemie navazovala Organicka chemie Il, kde jesté pfed studentskym hodnocenim na katedfe
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probéhla diskuse o zméné vyucujiciho a jeho pozadavkl na studenty iniciovana SOR. Vzhledem
k tomu, Ze se objevila jen dvé hodnoceni, a to pozitivni vi¢i novému vyulujicimu, zavéry
z uvedenych jednani vykazaly pozitivni dopad. Podobné to bylo i u pfedmétu Uvod do fyzikalni
chemie.

Mezi nejéastgji a také nejlépe hodnocené predméty patfily tradiéné Prirodovédné pokusy pro MS
a 1. stupent ZS | a Il, které katedra zaji$tuje pro studenty pfislusnych ugitelskych programd, a také
Analyticka chemie, Specialni didaktika chemie a pedagogické praxe.

Dékujeme studentiim za jejich zpétnou vazbu a ujiStujeme je, Ze jejich nazory jsou pro nas cenné
a slouzi k neustalému zlepSovani kvality vyuky.

doc. PhDr. Martin Rusek, Ph.D.: garant studijniho programu
prof. PhDr. Martin Bilek, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry

KATEDRA INFORMACNICH TECHNOLOGII A TECHNICKE
VYCHOVY

S ohledem na aktualni koncepci Hodnoceni vyuky studenty vychazi vyjadfeni katedry pfedevsim
z komentaru studujicich.

Dékujeme vSem studentiim, ktefi si nasli ¢as na zpétnou vazbu a poskytli nam své komentare.
Mnohé z nich byly inspirativni a pfinosné a budeme se jimi v nadchazejicich mésicich zabyvat.
Zpétna vazba od studentd je pro nas dllezitym nastrojem pro zajiStovani a zvySovani kvality vyuky
na nasi katedfe.

Pozitivni zjisténi:

Z pfijatych hodnoceni vyplyva, Ze fada vyucujicich byla studenty hodnocena pozitivné, a to zejména
s ohledem na:

e srozumitelnost vykladu a pristupnost vyuky,
e ochotu vyucujicich komunikovat a podporovat studenty — u vice pfedmétl byla opakované
zminovana vstficnost a individualni pfistup vyucujicich,
e praktické zaméreni vyuky — napfiklad v pfedmétech zamérenych na administraci systému i
didaktiku informatiky studenti vnimali propojeni teorie s praxi jako velmi pfinosné.
Podnéty ke zlepsSeni:

Soucasné byly v nékterych komentafich zminény i oblasti, které studenti vnimaji jako problematické:

e nejasna struktura vyuky nebo zadani tkolu, které mohou byt v nékterych pfipadech vnimany
jako nejasné,
® nizka mira interakce béhem vyuky — zejména u nékterych pfedmétu vedenych distan¢né byla
zminéna potfeba vétsi aktivizace studentu.
Na zakladé studentské zpétné vazby budeme s jednotlivymi vyulujicimi jednat o moznostech
zlepSeni tam, kde se opakované objevuji pfipominky. Zaroven si velmi vazime toho, ze fada
studentu reflektuje vysokou odbornou i pedagogickou urovern vyuky, a dékujeme za tato ocenéni.

PhDr. Jifi Stipek, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry
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KATEDRA MATEMATIKY A DIDAKTIKY MATEMATIKY

Dékujeme vSem studentkam a studentim, ktefi se zapojili do hodnoceni vyuky v letnim semestru.
Zpétnou vazbu vnimame jako dulezity nastroj pro rozvoj kvality studia, a proto si velmi vazime
kazdého komentare, at’ uz pozitivniho, kritického &i neutralniho. Vysledky pravidelné analyzujeme
a slouzi nam jako cenny podklad pro planovani zmén a inovaci ve vyuce.

Predmeéty pro budouci ucitele matematiky byly hodnoceny celkem 105 komentafi, z toho 77 bylo
pozitivnich, 21 negativnich a 7 neutralnich. Velmi nas tési, ze studenti ocenuiji i narocné;jsi predméty,
které jdou do hloubky matematiky, a to nejen z hlediska jejich odborného obsahu, ale také diky
pristupu vyuclujicich, ktery je Casto v komentafich vyslovné zmifovan. Kritické pfipominky
(celkem 11) se soustfedily zejména na jeden pfedmét bakalarského studia. Tyto podnéty bereme
velmi vazné a v nadchazejicim roce je budeme fesit ve spolupraci s garantem daného kurzu.

Pfedméty uréené pro budouci uéitele 1. stupné ZS a matefskych $kol ziskaly celkem
85 komentafl, 64 pozitivnich, 17 negativnich a 4 neutralni komentafe. Kromé ocenéni vedeni vyuky
a vstficnosti vyulujicich nas v této skupiné velmi potésila &etna vyjadfeni o proméné vztahu ke
studiu matematiky — mnozi studenti uvadéji, Ze matematiku zacali vnimat jako zajimavéjsi, méné se
ji obavaji nebo si v ni vice véfi. Kritické pfipominky se tykaly pfedevSim srozumitelnosti vykladu
a v€asného sdéleni pozadavki na splnéni pfedmétu. Na vSechny tyto pfipominky vyudlujici
individualné reagovali a reflektuji je ve své pfipravé na daldi semestr.

Dékujeme vSem studentiim, ktefi hodnoceni vyplnili — vase zpétna vazba ma smysl, je podnétna
a velmi si ji vazime. Jako tradi¢né upozorfiujeme, Zze problematické body mohou Fesit i prubézné
prostfednictvim zastupcl studentské rady oboru matematika (STROM) ¢i studentské rady 1. stupné,
ktefi je mohou zprostfedkovat pfimo vyucujicim &i vedeni katedry. Takové FeSeni pfipadnych
problémdu je operativni a rychlé a pro obé strany bezpecéné.

Prof. RNDr. Nad’a Vondrova, Ph.D.: garantka studijniho programu, vedouci katedry

Doc. RNDr. Antonin Janéarik, Ph.D.: garant studijniho programu

KATEDRA OBCANSKE VYCHOVY A FILOZOFIE

Bakalarsky studijni program Zaklady spolec¢enskych véd se zamérenim na
vzdélavani

Navratnost dotaznikl k pfedmétim vyu€ovanym Katedrou ob&anské vychovy a filosofie byla 10%.

Vzhledem ke koncepci hodnoceni mame informace o tom, do jaké miry studujici povazuji studijni
zatéz adekvatni k poctu kreditll za jednotlivé predméty. V této otazce jsme nezaznamenali zadné
extrémy. Hodnoceni studujicich se pohybuji okolo stfedové hodnoty s mirnymi odchylkami obéma
sméry. V otdzce miry zapojeni studujicich do kurz( odpovédi ukazuji vy$Si miru zapojeni do vyuky,
a to vétSinou odpovédmi Vzdy nebo Obvykle.

Individualni komentafe k vyuce jsou pro vyuclujici vyznamnou zpétnou vazbou. Za Uspéch
povazujeme, Ze se u témér vS§ech hodnocenych pfedmétu objevu;ji pozitivni komentare, které zminuji
bezpecné prostiedi, snahu vyucujicich o pfiblizeni témat a atraktivitu vyuky. Pokud se zde objevuji
kritické komentare, Casto se tykaji Casu rozvrZzeni a potizi s tim spojenych.

11



Komentarfe a naméty k organizaci vyuky bereme jako podnét k zamysleni a zohlednime je v budouci
vyuce. V tomto smyslu také vétSina vyucujicich studentiim na hodnoceni odpovidala. Dva komentare
k Seminafi pfiprava bakalafské prace ukazuji na nepochopeni smyslu pfedmétu, bereme je jako
pozadavek na srozumitelnéjSi komunikaci a pfipadné lepsi koordinaci vyucujicich. Na kritické
pfipominky vyucujici reagovali vstficné, bud vysvétlenim, nebo pfijetim podnétu.

Ing. Michaela Dvoirakova, Ph.D.: garantka studijniho programu

Navazujici magistersky studijni program Ugcitelstvi zakladl spole¢enskych véd

Co se tyka parametri hodnoceni, komentafl a namétd na celkové urovni, v Nmgr. studijnim
programu se opakuje to, co bylo uvedeno vyse.

Komentare a pfipominky vedou vyudujici k reflexi jejich vyuky a zlepSuiji jeji kvality. Vyucujici na
komentaie reagovali vstficné a snazili se vysvétlit dany charakter vyuky nebo podnét pfijmout.
V nékterych pfipadech se jednalo o nedorozuméni, na které vyucujici odpovédéli sine ira et studio.

Nedorozuméni se podobné jako v bc studiu tykalo pfedmétu Seminar k pfipravé diplomové prace.
V odpovédi bylo vyloZzeno, Ze smysl a cil pfedmétu byl pfedstaven na Uvodnim seminafi a Ze
prezentace studentd ma ten vyznam, Ze umozrfiuje zpétnou vazbu jak od vyucujiciho, tak od
ostatnich studentu.

S jistym nepochopenim byl komentovan také patefni pfedmét Filozofie a religionistika. Bézi
o pfedmét teoretického zakladu, ktery dle akreditaci musi byt zaméfen pfedev3dim teoreticky, ne
didakticky.

Pripominky k pfedmétu Oborova didaktika (pfednaska) se tykaly vyuky v tfihodinovych blocich. Ty
jsou dany dispozicemi vyucujiciho, ktery ma kmenové pracovisté na univerzité na Moravé a ¢astéjsi
dojizdéni presahuje jeho kapacitu.

Novy volitelny pfedmét ,Nova socialni hnuti v historicko-sociologické perspektivé® byl hodnocen
velmi pfiznivé a jeho vypsani se osvéddcilo.

Doc. Mgr. Michael Hauser, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry

KATEDRA PEDAGOGIKY

V ramci HVS za LS 2024/2025 ¢ini navratnost odeslanych dotaznikl v pfipadé Katedry pedagogiky
9,76 %, coz znamena, Ze se v ramci studentského hodnoceny vyuky vyjadfila neceld desetina
studentt, Ugast studentt tak zGstava opakované nizka. Vyjime&né nejsou pripady, kdy z dvaceti az
tficeti zapsanych student hodnoti pfedmét pouze jediny, nebo dokonce zadny student (0/33, 0/22,
1/26, 1/27, 1/28). Zhruba tfetina kurzl nebyla hodnocena Zadnym respondentem. Pfetrvavajicim
trendem je maly pocet komentaru.

Vyudujici Katedry pedagogiky byli ze strany studentt hodnoceni velmi dobfe. Vzhledem k mnozZstvi
pfedmétl zajiStovanych katedrou (199) je mozné pocet kritickych pfipominek povazovat za velmi
nizky.
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V nékolika malo pfipadech se objevily vytky tykajici se Spatné organizace prezentaci studentd,
nadmérného pouzivani anglického jazyka u vyukovych materialll a videi, menSiho prostoru pro
diskusi, zaménovani seminare za prfednasku nebo (z pohledu studenta) zbytecnych ukoll. Jedna
studentka navrhuje omezit skupinové aktivity: “Nebylo pro mé prilis prijemné vychazet z komfortni
z6ny a délat porad jiné skupinky.”

Uroven kreditové zatéZe byla v souhrnu hodnocena jako odpovidajici. Studenti se dale podle svych
vyjadreni aktivné zapojovali do vyuky.

S vyuéujicim, u kterého se opakované objevila kritika ze strany studentt, bylo hodnoceni studentu
osobné probrano.

Katedra pedagogiky povazuje HVS za dllezity nastroj hodnoceni pedagogické Cinnosti a nadale
s nim pracuje. Pfrivitali bychom v8ak vétsi uCast studentl a také propracovanéjSi metodologii
evaluacniho nastroje. Hlavnim problémem soucasného zplsobu hodnoceni zUstava skutecnost, ze
vytvari iluzi urcité reprezentativnosti. Vyucujici, vedouci pracovnici a garanti studijnich programu se
jim musi seriézné zabyvat, ackoli se v mnoha pfipadech jedna o neadekvatni pfecefovani
marginalnich nazorl nékolika malo jednotlivcl,, zatimco nazor vétSiny studentd dané hodnoceni
vubec neodrazi.

Relevantni data, ktera bychom potfebovali pro zlepSovani vyuky, bohuzel, stdle nemame k dispozici
a jsme nuceni pracovat s témi, ktera by pfi seriéznim empirickém prizkumu nemohla obstat.

prof. PaedDr. Stanislav Bendl, Ph.D.: garant studijniho programu, vedouci katedry

KATEDRA PREPRIMARNI A PRIMARNI PEDAGOGIKY

Studijni program Ugitelstvi pro 1. stupen ZS

Ugast studentd na hodnoceni vyuky zajistované KPPP (9,23 %) se oproti lofiskému LS sniZila a je
bohuzel pfFili§ nizka, aby mohly byt vysledky hodnoceni vnimany jako dostate¢né relevantni.
Procenta hodnoticich studentd v ramci celého programu U1st (nejen pfedmétl garantovanych
KPPP) bohuZel nejsou systémem generovana, nebo je nemam k dispozici.

Po procteni dat z HVS jsem doSla k zavéru, Ze vyuka naprosté vétSiny pfedmétd vyucovanych
v programu U1st je hodnocena vyborné nebo velmi dobfe. Zda se, Ze Zadny pfedmét neni hodnocen
jednoznacné Spatné, u predmétu, kde se objevuji kritictéjSi komentare se zarovern objevu;ji
komentare pochvalné. Zaroven se v zadném z komentaru nevyskytuje doklad o vaznéjSim problému
ve vyuce. Spokojenost studentd s vyukou nékterych vyucujicich je enormni.

Jsem také moc rada, Ze vyucujici vzali vazné zpétnou vazbu studentll v minulém semestru
av minulém AR a nékteré kritické poznamky, které se objevovaly dfive, se v hodnoceni nyni
nevyskytuji (chybgjici informace o Skolach, kde bude probihat souvisla praxe €i pribézna praxe ve
2. ro¢niku, zvy8eni interaktivity nékterych prednasek).

Pretrvava pfipominka k zafazeni pfredmétt Pedagogicky vyzkum, Pfiprava a zpracovani diplomové
prace | a Il. Naplin pfedmétl byla mirné zménéna, aby dullezité poznatky pro psani DP byly
zprostfedkovany v pfedmétech Pedagogicky vyzkum (LS 4. ro¢niku) a Pfiprava a zpracovani DP |
(ZS 5. ro¢niku). V pfedmétu Priprava a zpracovani DP |l by méli v budoucnu studenti pfedevSim
referovat o svych diplomovych pracich a trénovat jejich obhajobu, bereme tak v potaz pfipominku,
Z2e v LS 5. roéniku je na podporu psani DP jiz relativné pozdé. Nicméné apelujeme na studenty, aby
si diplomové prace zadavali optimalné v pribéhu 4. ro¢niku tak, aby soubé&zné s psanim DP plinili
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ukoly ve zminénych pfedmétech, které jim v psani DP pomohou. Pokud studenti maji problém
sehnat si vedouciho prace sami (mohou oslovit AP riznych kateder), mohou se obratit na mé jako
na garantku studijniho programu a ja jim vedouci/ho pfidélim (nelze vSak narokovat vedeni prace
v tématu, ktery si student/ka sam/sama vybere). Pokud se budou studenti s pozadavkem o pfidéleni
DP na mé obracet (coz uz néktefi €ini), je potfeba, aby doloZili, Ze se potencialni vedouci snaZili
oslovit sami, kdy tak ucinili a s jakym vysledkem, a navrhli témata, které by preferovali ve svych DP
fesit. Dale bude doporuceno nékterym katedram (pfedevsim KHV a KTV), aby nepozadovaly zadani
praci jiz ve 3. roCniku a nedublovaly metodologickou podporu studentd pfi pani DP, ktera je
poskytovana predevSim v LS 4. a ZS 5. ro€niku. Pfipominky studentl zvazime také pfi pfipravé nové
akreditace programu, na které se zacne pracovat v pristim AR.

Pfipominky k pfedmétu Profesni etika jsou oproti lofiskému AR méné &etné, ale bereme je v potaz
pfi planovani dalSiho AR a pfipravé nové akreditace programu.

Studenti ocenuji vyuku pfedméta Cizi jazyk: angli¢tina/némcina Il a IV, ve kterych mohou budovat
své jazykové dovednosti, vyuku pfedmétld zaméreni AJ, VV, DV, az na malé vyjimky oceniuji
pfedméty zaméfeni TV a HV. Ocefiujici komentare ve vSech pfedmétech jednotlivych zaméfeni vzdy
vyrazné prevladaji. Je zfejmé, Ze studenti U1st v ramci jednoho ze zaméreni mohou ziskat relativné
hluboké znalosti a dovednosti, jak oborové, tak oborové-didaktické a pracovat na svém jazykovém,
umeéleckém i télovychovném rozvaiji.

Jsme radi, Ze se podafilo asistentské praxe opét rozvrhovat do pondélnich &i pate¢nich dopoledni,
a tak vyhovét pfani studentl. Pozadavek o nasazeni informacniho setkani k organizaci
asistentskych praxi do rozvrhu ve vecCernich hodinach (online), zprostfedkujeme vedoucim vS8ech
paralelek.

Studentiim bych rada vzkazala, ze vyucujici jsou radi za pozitivni a ocefiujici komentare. Jsou pro
praci ucitele vzdy povzbuzenim, motivaci do dalSi prace. Vedouci jednotlivych kateder ucitele
s vyrazné pozitivni zpétnou vazbou oceniuji, zpétna vazba studentt jim je v tomto napomocna. Jsme
radi, ze pozitivnich komentaru bylo v tomto studentském hodnoceni mnoho. Zaroven jsou vyudujici
radi za konstruktivni kritickou zpétnou vazbu, se kterou pracujeme tak, aby doslo k pozitivnim
zménam. O problémech mluvime v ramci schlzi kateder i individualnich schizek garantky
a patficnych pracovnik(l. Snazime se nastolit inovace v pojeti predmétll a pozadavku na jejich
pInéni, snazime se podpofit efektivnéjsi komunikaci. Neprofesionalni, nekonstruktivni pfipominky
studentd (srovnavani vyucujicich, jejich ,onalepkovani“ s vyuzitim posuzujiciho jazyka) jsou spiSe
ojedinélé, ale vzdy nas zamrzi pfedevSim proto, Ze ukazuji, Zze to, Ze studenty ucitelstvi u€ime
konstruktivni formativni zpétné vazbé, jesté neznamena, Ze ji pfijali za svou.

Vyucujici byli vyzvani ke studiu vysledku studentského hodnoceni. Vénujeme se diskusim a pfijetim
prislusnych opatfeni ohledné inovaci vyuky pfredmétd, kde se vyskytuji ve vétsi mife navrhy na
doporuceni Ci nesouhlas s nékterymi aspekty vyuky.

Studentské hodnoceni vyuky bude diskutovano na zafijové poradé KPPP a toto je doporuc¢eno
i dalSim katedram podilejicim se na vyuce ve studijnim programu U1st.

doc. PhDr. Jana Stara, Ph.D.: garantka studijniho programu, vedouci katedry
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Studijni programy: Ucitelstvi pro materské Skoly, Pedagogika predskolniho véku,
Erasmus kurzy

Ugast studentti na hodnoceni vyuky zajistované KPPP v letnim semestru byla niz$i, nez bychom si
prali, pfesto je zpétna vazba od studentl velmi cenna a vazime si vSech, ktefi se rozhodli své
postiehy sdilet. Vysledky hodnoceni jsou dulezitym podkladem pro planovani rozvoje kvality vyuky,
pro podporu profesniho rustu vyucujicich a také pro pfipravu na inovace a akreditace studijnich
programul.

Po prostudovani vysledkd hodnoceni mohu konstatovat, Ze vyuka v programech Ug¢itelstvi pro
mateiské Skoly a Pedagogika predsSkolniho véku byla studenty hodnocena velmi pozitivné,
ato jak z hlediska obsahu, tak formy a pfistupu vyuéujicich. Studenti ocefiovali zejména
praktickou vyuzitelnost pfedavanych poznatku, které mohou ihned aplikovat ve své pedagogické
praxi v matefskych Skolach, a také propojeni teoretickych poznatkt s konkrétnimi priklady z praxe,
které vyucujici aktivné do vyuky zapojuji. Zpétna vazba opakované potvrzuje, Zze studentim
vyhovuje srozumitelny a odborny vyklad, vstficnost vyucujicich a moznost otevieného dialogu
béhem vyuky.

Pozitivné byly hodnoceny pfedméty zaméiené na oblasti hudebni a matematické pregramotnosti,
které poskytuji studentdm konkrétni pFiklady aktivit vyuzitelnych pfi praci s détmi a zaroven pomahaji
prohlubovat jejich didaktické a metodické dovednosti. Studenti rovnéz ocefiovali vyuku v pfedmétech
dramatické vychovy, které jim umoznily aktivné si vyzkouSet metody prace, reflektovat své prozitky
a ziskat inspiraci pro praci s détmi v oblasti rozvoje socialnich a komunikacnich kompetenci.

V oblasti vytvarné vychovy studenti vyzdvihovali zejména inspirativni pFistup vyucujicich,
obohacujici vybér obsahu a propojeni témat s rozvojem estetického citéni déti. Zaroven se vsak
objevily podnéty ke zvazeni vy3Si miry praktickych ukazek a nacviku vytvarnych technik vyuzitelnych
pfimo v prostfedi matefské Skoly. Tento podnét vitAme a budeme jej reflektovat pfi planovani inovaci
obsahu a forem vyuky v pfistim akademickém roce.

V oblasti organizace vyuky byla vznesena pfipominka k rozvrhovani vyuky dramatické vychovy
v podobé blokovych celku realizovanych v zavéru semestru, které byly pro studenty naro¢né na
soustfedéni a aktivni zapojeni. Jsme si védomi, Ze toto uspofadani bylo pro studenty narocné,
a dékujeme jim za flexibilitu a vstficnost, s niz tuto situaci pfijali. Do dalSich semestri planujeme
navrat k pribéznému rozvrzeni vyuky, které umozni studentim efektivnéjSi zapojeni a podporu
pravidelného studia a reflexe obsahu.

Studenti rovnéz ocenili pfinos a vyznam praxi, které hodnoti jako velmi dulezitou a pfinosnou
soucast pfipravy na profesi ulitelky a ucCitele matefské Skoly. Praxe jim umozniuji aktivné si
vyzkouSet planovani, realizaci a reflexi pedagogickych c¢innosti a podporuji jejich profesni
sebevédomi a pfipravenost na praci v praxi. V této oblasti byly vzneseny podnéty k zamySleni nad
adekvatnim ohodnocenim Casové a obsahové naro¢nosti praxi z hlediska kreditové zatéze, které
budeme reflektovat v ramci diskuze o podobé praxi pfi pfipravé dalSi akreditace.

V ramci studijniho programu Pedagogika predskolniho véku byla zpétna vazba rovnéz velmi
pozitivni, studenti ocefiovali moznost zapojeni do praktickych ukazek diagnostickych a metodickych
postupl a pozitivné hodnotili strukturu, obsah a organizaci pfedmétu. Vyuka byla studenty vnimana
jako srozumitelna, odborné podlozena a podporujici hlubsi porozuméni odbornym tématim i jejich
propojeni s praxi.
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V ramci zahraniénich kurzi programu Erasmus studenti ocenili aktualni témata reflektujici trendy
v pfedSkolnim vzdélavani, praktickou orientaci vyuky a pfilezitost diskutovat témata v mezinarodnim
kontextu.

Jsem rada, Ze zpétna vazba studentli neobsahovala zadné kritické pripominky smérujici
k praci a pristupu vyucujicich, coz vnimam jako dikaz vysoké odborné a pedagogické kvality
prace kolegl zapojenych do vyuky v obou studijnich programech i v zahrani¢nich kurzech. Sou¢asné
dékuji studentim za podnéty tykajici se organizace vyuky a navrhy na mozné rozSifeni praktické
roviny nékterych predmétd, které jsou pro nas cennym zdrojem pro planovani rozvoje kvality
vzdélavani.

Pozitivni komentafe jsou pro vyuéujici povzbuzenim a potvrzenim smysluplnosti jejich prace.
Zaroven jsou vyucujici radi za vécnou a konstruktivni zpétnou vazbu, ktera umoZzniuje reflektovat
vyuku a pfipadné pfijimat opatfeni vedouci k jejimu dalSimu zlepSovani.

PhDr. Barbora Loudova Stralczynska, Ph.D.: garantka studijniho programu

doc. PhDr. Pavla Chejnova, Ph.D.: garantka studijniho programu

KATEDRA PSYCHOLOGIE

V Uvodu povazujeme za dulezité vyjadfit postoj k souCasnému systému dvojiho studentského
hodnoceni — zvlast pro vyuku a zvlast pro kontrolu studia (zapoclty a zkousky). Tuto podobu
nepovazujeme za optimalni. Pfinasi totiz znaCnou administrativni zatéz nejen pro vyucujici, ale
zejména pro studujici. Ti jsou opakované vyzyvani k vypliiovani podobnych dotaznikd ve velmi
kratkém Casovém sledu, coz pfispiva k poklesu jejich motivace se hodnoceni u€astnit. Disledkem
je vyrazné nizka navratnost, ktera znemozfuje pouziti vysledkl jako podkladu pro systémova
rozhodnuti.

Soucasné musime upozornit na technické problémy systému, které ovlivnily tento semestr: omezena
pfistupnost hodnoceni (nékterym studujicim se hodnotici formulafe nezobrazily); chyby ve
vystupech — souhrnné informace o pfedmétech byly v nékolika pfipadech neupiné nebo zkreslené
kvuli chybné agregaci vysledka.

Hodnoceni vyuky

Za letni semestr 2024/2025 bylo doru¢eno pouze 326 zpétnych vazeb, pfestoZe se hodnoceni mohlo
uc€astnit celkem 4 105 studujicich. To odpovida navratnosti pouhych 7,9 %. Tato nizka mira zapojeni
neumoznuje povazovat vysledky za reprezentativni pro rozhodovani o Upravach predméta.

PrestoZze v mnoha pfipadech se k pfredmétim vyjadfili jen 1-2 studuijici, I1ze vysledovat nékteré
obecné trendy:

e Ve vétsiné hodnocenych predmétu studujici uvadeéli, Ze naro€nost kurzu odpovidala jeho
kreditové dotaci i popisu v SISu. Nepocitovali tedy ani pretizeni, ani nedostateéné naroky.

e Pfedméty zaméfené na budovani teoretickych zakladu, kde hlavni formou vyuky je
prednaska, si dlouhodobé udrzuji zlepSujici se trend hodnoceni. Ocenujeme, Ze jejich kvalita
je reflektovana i ve slovnich komentafich. Z hlediska motivace jsou tyto pfedméty
pedagogicky narocné, a proto jsme za relativné pozitivni hodnoceni radi.
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o Roste zajem o prakticky orientované kurzy, které jsou ¢asto vedeny odborniky z praxe. Zde
zaznivaji velmi pozitivni ohlasy — napf. na pfedméty Zaklady koucinku a Prevence syndromu
vyhofeni. Z hlediska struktury studijniho programu je dUlezité dale posilovat propojovani
teorie s praxi, ale sou€asné nerezignovat na dobré teoretické zaklady, ackoliv studentska
motivace k nim je nizsi. Jako katedra se budeme vice soustfedovat na vysvétlovani ucelu
a dulezitosti teoretickych pfednasek pro spravné budovani praktickych kompetenci.

U nékolika pfedmétl se seSlo vice komentar(, které poukazuji na konkrétni problémy. Nejvyraznéji
se to tykalo pfedmétu Kvantitativni metodologie, kde se opakovaly pfipominky k organizaci vyuky.
Vyucujici v odpovédi vysvétlila pravdépodobné pfi€iny téchto potizi a uvedla dvahu o moznych
upravach pro pfisti rok. Dodejme ale, ze i zde zaznél pozitivni komentar, ocenujici pomalé tempo
a opakovani témat — coz ukazuje, Zze ruzné vyukové preference studujicich nelze vzdy naplnit
soucasné.

Z dilgich namétl lIze vyzdvihnout napf. namét na zvefejfiovani prezentaci v Moodlu pred
prednaskou, aby si do nich studujici mohli rovnou zapisovat poznamky. Tento navrh povazujeme za
konstruktivni a zvazujeme jeho doporuceni pro véechny predméty, kde je to proveditelné.

doc. PhDr. Irena Smetaékova, Ph.D.: vedouci katedry a garantka studijniho programu

doc. PhDr. PaedDr. Anna Kucharska, Ph.D.: garantka studijniho programu

KATEDRA RUSISTIKY A LINGVODIDAKTIKY

Hodnoceni prab&hu vyuky se ztdéastnilo 10,54 procent studujicich. Rada kurzd nebyla hodnocena
bohuzel vlibec, jiné pouze jednotkami studentl, coz se projevilo i nizkym poctem komentaru.

Komentare k prabéhu vyuky jsou pozitivni, nezaznamenavame zadny vyslovné negativné ladény
komentar, je zfejmé, Ze hodnotici jsou s vyukou spokojeni. Opakované se objevuje pfipominka
k soubéhu bakalarské Oborové didaktiky | a bakalarské Oboroveé praxe s reflexi ve stejném rocniku
(4. semestr) dle standardni studijni trajektorie. Studujici vyjadfovali, ze by bylo lepSi oborovou praxi
absolvovat az po absolvovani alespofi prvni ¢asti oborové didaktiky, aby bylo mozné ziskané
poznatky a dovednosti Iépe sledovat €i aplikovat na praxi. Tuto pfipominku povazujeme za relevantni
a budeme ji intenzivné diskutovat v pfisti akreditaci.

U otazky na narocnost pfedmétu zaznamenavame odpovédi nejCastéji okolo stfedni varianty, Ze Cas
vétSinou odpovida kreditové zatézi. Na otazku, zda se studujici aktivhé zapojovali do kurzu, volili
studujici u témér vSech predmétd variantu vzdy nebo obvykle. Z hodnoceni vyplyva, ze dle
studujicich naro¢nost pfedmétli odpovida stanovené kreditové zatézi a ze studujici maji moznost se
aktivné zapojovat do kurzu. V tomto trendu budeme pokracovat i v nasledujicich obdobich.

Vazeni studenti, vSem vam za hodnoceni dékujeme, velmi si ho vazime.

PhDr. Lenka Rozboudova, Ph.D.: garantka studijniho programu, vedouci katedry

doc. Mgr. Natalia Getmanenko, CSc., mimoradny profesor Univerzity Karlovy: garant
studijniho programu
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KATEDRA SPECIALNI PEDAGOGIKY

Vyucujici katedry specialni pedagogiky dékuji studentim, ktefi se vyjadfili k vyuce zajistované
katedrou v letnim semestru 2024/2025. Cenime si zejména téch vyjadieni studentu, ktera pfinaseji
vyucCujicim inspirativni naméty a konstruktivni doporu€eni pro pfipravu na vyuku.

Povazujeme za dulezité uvodem uvést, ze vysledky hodnoceni jsou i tomto semestru ovlivnény
postupnym pifechodem na vyuku dle nové akreditovanych studijnich program(l. Na katedie specialni
pedagogiky se to tyka programu zamérenych na logopedii, kde je novy bakalafsky a navazujici
magistersky program v prvnim roéniku. Tato skuteCnost vyZaduje otevirat soubézné pfedméty
.,nNove“ a ,staré akreditace”, coz organizatné zatézuje nastavené procesy vzdélavani a znaéné
ovliviuje vysledky hodnoceni vyuky studenty. Do fady pfedmétl jsou zapsani jen jednotlivci, fadu
pfedmétu z dobihajicich program( musi vyucujici zajistovat formou grupikovych skupin. Tento stav
se odrazi ve ,statistickych datech” zapojeni studentt do hodnoceni vyuky a vysledky ztraceji validitu.

Vyucujici jednotlivych predmétd se seznamili s vysledky ankety tykajici se nazoru studentl na
studijni zatéz a sebereflexi vlastniho aktivniho zapojeni do vyuky. K pfipominkam studentt k vyuce
studentim vyucujici poskytli osobni zpétnou vazbu. S hodnocenim vyuky vSech prfedmétd se
seznamila vedouci katedry i garantky pfislusnych studijnich programu.

Vyudujici vytvareji pro studenty vhodné podminky pro studium a pro pinéni pozadavk( studijnich
program vyuzivanim digitalnich technologii (aktualizuji elektronickou podporou studia v Moodle pro
nové akreditované programy). Propojeni teoretické vyuky s oborovou praxi se postupné organizaéné
stabilizuje a obsahové rozviji a aktualizuje.

Vyjadreni k ucasti studentt na hodnoceni

Katedra specialni pedagogiky v hodnoceném semestru zajiStovala vyuku ve 165 kurzech
(pFfednaskach a seminarich). Pocet hodnoceni: bylo odevzdano 387 ze 4317 zapsanych studentd,
v procentech 8,96 %.

Hodnoceno v tomto semestru alespori jednim studentem bylo 138 kurz( (nehodnoceny zlstaly
vétSinou pfedméty rozvrzené jako grupikové skupiny uréené pro jednotlivce, ktefi prodluzuji
studium). Ke 27 kurzim se nevyjadfil Zzadny student, ke 36 kurzim pouze 1 student.

komentara. PotéSitelné je, Ze vyjadfeni studentu jsou vice vécna a vétsinou pozitivni.
Vyjadreni ke kvantitativnimu sbéru informaci ohledné studijni zatézZe.

Z vysledkl vyplyva, Ze vyjadfeni studentu k zatézi v jednotlivych pfedmétech nepfinasi oCekavané
validni Udaje, které by mohly pfinést relevantni zpétnou vazbu k posouzeni studijni zatéze. 27 %
predmétd hodnotil pouze jeden student, coz vzhledem k celkovému poctu studentt v predmétech,
ktery se pohybuje zpravidla mezi 26 az 40 studenty, nelze vyjadieni zobecnit jako nazor studijni
skupiny. V pfipadech, kde pfedmét hodnotilo studentu vice, v fadé pfipadd kazdy student uvedl na
zatéz jiny nazor. Vnimani zatéze je velmi individualni a pfi tak nizkém poctu hodnotitell jednotlivych
kurzli nelze vyvodit zavéry.

Jako chaotické vnimame vyjadreni studentu, ktefi konstatovali, Zze predmétu vénovali vyrazné vice
Casu, a zaroven oznadili, Zze se do kurzu zapojili zfidka...

Vyjadfeni studentll, Ze pfedmét vyZadoval vysokou Casovou zatéz, jsme zaznamenali opét
u disciplin medicinského zakladu. Jedna se v8ak pouze o nazor dvou, resp. tfi studentl ze 45
student zapsanych v pfedmétu. V pfipojeném komentafi néktefi hodnotitelé narocnost interpretuji
jako nedostatek, jini vysokou naroénost komentuji pozitivné.
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Tési nas, ze hodnotitelé vétSinou oznadili, Ze se vzdy aktivné zapojuji do vyuky. Aktivitu studentd
ucitelé vnimaiji a vitaji, a je pro né vyznamnym motivem pro vlastni pedagogickou praci.

K vyjadreni studenti formou komentari
Komentare studentl jsou pro nas inspiraci a povazujeme za potfebné na né reagovat.

| kdyZ pfedméty medicinského zakladu studenti hodnoti jako naro¢né, registrujeme v obsahu jejich
hodnoceni vyznamny pozitivni posun. Rada studentd jiz vnima potfebu dostateéné naroénosti jako
nezbytnou soucast pfipravy. Pfedméty medicinského charakteru v bakalafskych i navazujicich
magisterskych jsou odborné zajiStované prednimi odborniky z lékafskych fakult UK. Rozvijime
Uzkou spolupraci s externimi vyucujicimi.

V souladu s konceptem noveé akreditovanych studijnich programu se snazime studentim, ktefi stale
maji pochybnosti, systémové objasfovat vyznam pfedmétd medicinského zakladu pro studium
ostatnich disciplin specialni pedagogiky i logopedie. Nové se pokou$ime koncipovat prabézné
oborové praxe studentd tak, aby zde pfimo v terénu (pfi setkani s odborniky) méli moznost pocitit
potfebu kvalitni medicinské pFipravy.

Spokojenost student s prilb&éhem oborovych praxi nas té€Si. Organizace praxi na katedie je
naroc¢na. Praxe probihaji v rezimu, ktery respektuje moznosti jednotlivych Skolskych zafizeni. Velkou
pozornost vénujeme otazkam posilovani vzajemného porozumeéni a tolerance ve vztazich mezi
studenty a provazejicimi pedagogy/logopedy na oborovych praxich.

Moznosti realizace namétu studentd na urcité zmény ve vyuce nékterych pfedmétu jsou predmétem
osobnich konzultaci s vyu&ujicimi, garanty pfedméta a studijnich programi.

Na zpracovani vyjadieni se podilely garantky vSech studijnich programi zajiStovanych
katedrou specialni pedagogiky: doc. PhDr. Katefina Hadkova, Ph.D., doc. PaedDr. Vanda
Hajkova, Ph.D., Doc. PhDr. Lea Kvétonova, Ph.D., doc. PhDr. Monika Muzakova, Ph.D.,

KATEDRA TELESNE VYCHOVY

Radi bychom podékovali vSem studentkam a studentliim, ktefi se zapojili do hodnoceni vyuky na
nasi katedre. Velmi si vazime €asu, ktery jste vénovali formulaci svych postfehll a podnétl. Zpétna
vazba studentl je pro nas dllezitym nastrojem pro priibézné zlepSovani vyuky a rozvijeni kvalitniho
pedagogického prostiedi.

Soucasné je vSak tfeba podotknout, Ze pocet obdrzenych hodnoceni je v tomto roce nizky a nelze
jej povazovat za reprezentativni vzorek. Vzhledem k tomuto omezenému poctu nelze ze ziskanych
dat Cinit ploSné zaveéry o kvalité vyuky Ci o potfebé systémovych zmén. Piesto jednotlivé komentare
peclivé analyzujeme a bereme v Uvahu pfi planovani vyukovych aktivit a rozvrhu.

Jednim z opakujicich se témat v hodnoceni je problematika dojizdéni studentd na vyuku. Chceme
pfipomenout, Ze si tuto skute¢nost dlouhodobé uvédomujeme a jiz pfi sestavovani rozvrh( se
snazime maximalné zohlednit potfeby studentl dojizdéjicich z jinych prostor fakulty. Vyuka je proto
soustfedéna predevsim do mensiho poctu dnll a v rdmci moznosti dochazi ke slu€¢ovani vyukovych
blok( tak, aby bylo dojizdéni co nejefektivnéjSi. Vzhledem ke specifickému charakteru télesné
vychovy, ktera Casto vyzaduje vyuZziti specializovanych sportovist, vSak nelze zcela eliminovat
potfebu fyzické pfitomnosti ve vyuce.
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Vase hodnoceni nam pomaha identifikovat silné i slabsi stranky vyukového procesu. Pfedevsim se
pokusime zlepSit komunikaci mezi vyucujicimi a studenty a k tomu vyuzijeme efektivnéji webové
stranky katedry i osobni emailovou komunikaci. | nadale budeme usilovat o to, aby vyuka na nasi
katedre byla kvalitni, smysluplna a v souladu s potfebami studentll. Zaroveri bychom chtéli povzbudit
SirSi spektrum studentl k zapojeni do pfistiho kola hodnoceni — jen tak muze byt zpétna vazba
opravdu reprezentativni a pfinosna.

S podékovanim a pfanim uspésného studia,
Prof. PhDr. Sona Jandova, Ph.D.: garantka studijniho programu, vedouci katedry

Mgr. Sarka Panska, Ph.D.: garantka studijniho programu

KATEDRA VYTVARNE VYCHOVY

Katedra vytvarné vychovy dékuje studentim, ktefi se zucastnili studentského hodnoceni vyuky
v letnim semestru 2024/2025. Ocefujeme konstruktivni a vécnou zpétnou vazbu. Studijni program
je jiz ovéfeny, cenné jsou pro nas tedy zejména vécné podnéty, tykajici se konkrétnich
organizaCnich Ci obsahovych zalezZitosti. Nékteré z nich uvazime pro dalSi semestry, vybrané
pfipominky budou probrany s vyucujicimi kurzd a v budoucnu poslouZzi pro potfeby dal$i akreditace.
Hojna pozitivni zpétna vazba vyudujici motivuje k dal$i praci. Chyba v aplikaci bohuzel znemoznila
vyucujicim odpovidat na studentské podnéty.

Velice nas tési pozitivni odezva na pfedmét Vytvarné transformace, ur¢ena budoucim uciteliim 1.st.
ZS, na jehoz vyuce se podili vice vyuéuijicich katedry. Negativni reakce v minulych letech ukazovaly
na to, ze pro studentky a studenty neuméleckého oboru jsou otevienost a hledani samostatného
pristupu k umélecke tvorbé naro¢né. Dnes reakce ukazuji, ze byly nalezeny takové podoby vyuky,
které studentky a studenti rozumi a ocenuiji je. Véfime, ze tyto pfistupy rozvijeji kreativitu budoucich
ucitelu i jejich tvarcéi sebevédomi.

Velmi oceriuji volnost, kterou jsme dostali pri vybéru formy zpracovani naSich zavéreénych praci.

Bylo skvélé mit moznost pracovat na nami zvoleném projektu doma s moznosti konzultace. Prace
mé moc bavila a mohla jsem si vybrat ¢as, ktery tomu mohou danou dobu vénovat.

Libilo se mi, jakou formou byl seminaf veden. Dale i moznost svobodné volby ohledné toho, na ¢em
chceme pracovat.

Mgr. Magdalena Novotna, Ph.D.: vedouci katedry a kontaktni osoba pro studenty se
specifickymi potiebami

MgA. Pavla Gajdosikova, Ph.D.: garantka studijniho programu
doc. MgA. Michal Sedlak, Ph.D.: garant studijniho programu
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