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POSTUP:

1

Na zdznamovy arch v horni &ésti vepiite podle uvedeného vzoru pisma typ testu, ktery je
uveden v zdhlavi testu.

Protéte si zplsob vyplfiovani — vzor je na zdznamovém archu dole. Sprévnou odpovéd
oznatte kiiizkem tak, aby nepfesahoval okraje bflého politka.

Test — u jednotlivych otdzek vyberte Jedinou sprivnou odpovéd z variant a), b}, c), tu
uvedenym zpisobem vyznatte v zdznamovém archu. Spravné je vidy jen jedna odpovad.
Varianty (d, e) v nabidce odpovédi nejsou.

Bodové hodnoceni otdzek — jednotlivé otdzky v testu jsou hodnoceny tfemi body.

Opravy - pokud budete chtit zménit jiZ vyznatenou odpovéd’, je nutné vypinit celou piochy
chybng zakfiZkovaného pole a oznatit kfizkem sprivnou odpovéd',

Casovy limit pro pisemny test je 50 minut.

Ukonceni — podle pokynil se dostavite ke stolku s vypinénym zéznamovym archem
k odevzdani, zde obdriite $titek s Va¥im identifikaénim kodem, ktery bude nalepen na
zaznamovy arch na vyznaené misto (vpravo nahote).

V3echny chyby vznikié nedodrienim téchto pokynl jdou na vrub uchazefe.



Typ testu: ONCO

~Pokrok d&jin promé&nil politické stavy v socidlni stavy, takze tak jako jsou si kfest'ané rovni na
nebesich a nerovni na zemi, jsou si i jednotlivi pisludnici niroda rovni na nebesich svého
politického svéta a nerovni v pozemském jsoucnu socialni sféry. Vlastni promé&na politickych
stavii v obanské probihala v absolutni monarchii. Byrokracie uplatnila ideu Jjednoty proti
rliznym stétlim ve statd, Avsak i vedle byrokracie absolutni viadni moci ziistal socialni rozdil
stavil i nad4le politickym rozdilem, politickym uvnitt byrokracie absolutn! vldni moci a vedle
ni. Teprve francouzska revoluce dovrdila pfemsnu politickych stavil v socialni, &ili uginila
stavovské rozdily obanské spolefnosti jen socilnimi rozdily, rozdily soukromého Zivota,
které v politickém Zivot& nemaji vyznam. Tak bylo dovrieno odtrZeni politického Zivota od
obZanskeé spolegnosti.“ K. Marx: Uvod ke kritice Hegelovy filosofie prava

Karel Marx v tomto uryvku fika, Ze
a) obcanska spole¢nost je po francouzské revoluci pozemskym jsoucnem socialni sféry
b) obtanska spoletnost je po francouzské revoluci nebesy politického svéta
c) obtanska spole¢nost je po francouzské revoluci v moci byrokracie

2.

.V realit jako takové Zidné opakovani neni. Neni to proto, Ze je vie odlisné, naprosto ne. I
kdyby ve svété bylo viechno absolutné stejné, v realité Zidné opakovani neni, protoZe se déje
jen v moment&. Kdyby byl svét namisto samé krasy napln&n pouze stejné velkymi a stejnymi
balvany, nebylo by to opakovani. Po celou vé&nost bych v kazdém moment vid&l balvan, ale
nepadla by otazka, zda to je tenty?, ktery jsem vidsl dfive. V idealits samé 3adné opakovani
neni, nebot’ idea je a zlistane stejnd a jako.takova se opakovat neda. Kdyz se idealita a realita
spolu setkaji, objevi se opakovani. KdyZ naptiklad v moment& néco vidim, ptihlasi se idealita
a chee vysvétlovat, Ze se jedné o opakovani. Zde je protimluv, nebot’ to, co je, je zarovefi |
jinym zphsobem. Ze vie vnéjii je, vidim, ale v témZe.okamziku to spojim s n&&im, jes také je,
s né¢im, co je totéZ a zaroveii chce vysvétlovat, Ze to druhé je toté2. Zde Je zdvojeni, zde je
otazka po opakovani. Idealita a realita se tedy srazi — v jakém médiu? V Sase? To neni mo2né.
Ve vé&nosti? To je nemons. V &em tedy? Ve védomi, jez je protimluv.* S. Kierkegaard:
Opakovani

Podle Kierkegaarda je védomi protimluv, protoze
a) neexistuje
b) na jeho piidé pomiji to, co je v realit& v&&né a ziistava to, co v idealité pomiji
¢) na jeho piid8 ziistava to, co v realit& neziistava a pomiji to, co v idealit&
nepomiji
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3.

~Je viak néjaky podvodnik, nejvy$ mocny a nejvys chytry, ktery mne mysiné a neustale klame.
Nepochybné tedy také existuji ja, jestlize mne klame. A tfeba mne klame, pokud miiZe, ptece
nikdy nezpiisobi, abych nebyl nic, pokud si budu myslet, ze jsem néco. A tak uvaZim-li vie
dostatecn&, ba vic neZ dostatedns, musim nakonec stanovit, #e kdykoli prondsim nebo svym
duchem chépu vitu: "J4 jsem, jA existuji", je vZdy nutn& pravdiva.

Jedté viak dosti nechépu, kdo jsem onen j4, kteryZ nutnd jsem. A dale je tfeba mit se na pozoru,
abych snad nerozumné nepfijal néco jiného misto sebe a abych tak nechybil také v tom poznéni,
o kterém tvrdim, Ze je ze vieho nejjist&jii a nejziejmé&;jsi. Proto znova budu uvaZzovat, za¢ jsem
se kdysi pokladal, dfive nez jsem ptigel na tyto myslenky. Z toho potom odstranim vie, co z
urditych dvodii mohlo byt sebemeéné oslabeno, tak3e nakonec ziistane prost2 jen to, co je jisté
a neotfesitelné. Zat jsem se tedy dfive pokladal? OviemZe za &lovéka. Ale co je &lovek?
Rozumny Zivocich? Ne, to nefeknu, pondvadz pozdéji by bylo nutno zkoumat, co je Zivodich a
co znamend byt rozumny, a tak z jedné otazky bych se dostal k n&kolika t&z%im.* R. Descartes:
Meditace o prvni filosofii

Descartes nam ve druhé ivaze Meditaci sdéluje, Ze vychodiskem sebepoznani , ja*:
a) je ma existence,
b) je moje mysieni,
¢) je, Zze jsem rozumny Zivodich.

4,

»KdyZ nékdo poprvé vidél pfedavani pohybu nrazem, nemohl by prohlasit, Ze ta udalost byla
spojena s druhou, nybrZ pouze, ze byly v soubéhu. Poté, co vidél n&kolik pEipadii stejné povahy,
prohlasi, Ze jsou spojeny. Jaka to byla zména, jeZ dala povstat této nové ideji spajeni? Nic nez
to, Ze nyni pocituje tyto udilosti jako spojené ve své obraznosti a samoziejmé predpovida
existenci jedné po zpozorovani druhé. KdyZ tedy rikame, Ze jeden pfedmét je spojen s druhym,
minime pouze, Ze nabyly spojeni v nafem mysleni a daly vznik onomu vyvozeni, diky n¥muz
slouzi existence jednoho za prokazani existence druhého, tento zavér je ponékud ptekvapivy,
ale zda se, Ze je zaloZen na dostateéné evidenci. Tato evidence nemiiZe byt oslabena vieobecnou
nediivérou rozumu &i skeptickym podezfenim ohledn& kafdého zav&ru, ktery je novy a
neobvykly.” D. Hume: Zkoumani o lidském rozumu

Autor zde ukazuje, Ze spojeni véci
a) je nutné
b} je realitou
c) je ideou

»Rizika, ktera jsou vytvafena na nejpokroéilej¥im stupni vyvoje vyrobnich sil - v prvai fadg tu
mame radioaktivitu, ktera naprosto uniké bezprostfednimu lidskému vnimani, ale také skodlivé
a toxické substance ve vzduchu, vod& a potravinach a s nimi souvisejici kratkodobé a
dlouhodobé disledky pro rostliny, zvifata a lidi - , se podstatnd li§i od forem bohatstvi.
Vyvolavaji systémové podminéna, éasto ireverzibilni poskozeni, ziistavaji v zasad& vét§inou
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neviditelnd, vyZzaduji kauzalni interpretace, vyjevuji se tedy teprve a jeding ve (védeckém pfip.
antivédeckém) v&d&ni o nich a mohou v ném byt mé&néna, zmenSovina &i zvétSovina,
dramatizovdna nebo bagatelizovana, a potud jsou ve zviadtni mife oteviena procesiim
socidlniho definovani. Média a mista spojend s definovanim rizik tak ziskavaji klidové
spoledenskopolitické postaveni.“ U. Beck: Rizikovd spolecnost. Na cesté k jiné moderné

Na zékladé tohoto Gryvku nemiiZeme fici, Ze ...:

a) ... mista spojend s definovanim rizik a média jsou v dnesni spoleénosti vyznamn4,
b) ... rizika jsou oteviena socialnimu definovani.
¢} ... rizika jsou opakem bohatstvi.

6.

Podle ustanoveni § 2 zdkon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni £ad) plati:
»Dokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem soudu neni vina vyslovena, nelze na toho, proti
némuz se vede trestni fizeni hledst, jako by byl vinen.®

V uvedeném zikonnsém textu je zakotvena pravni zésada
a) presumpce neviny
b) zésada legality
¢) zasada volného hodnoceni diikazi

~KdyZz se ve vyvoji nibozenstvi podle principu a priori spojuji racionalni momenty s
iracionalnimi, schematizuji je. To vilbec obecné plati o pomsru racionalni stranky svatosti ke
strince iracionélni, ale i o jednotlivych diléich momentech na obou stranich. Udés, odstrasujici
moment posvatna, se schematizuje racionalni ideou spravedinosti, mravni ville a vymycovini
nepravosti, a tak je schematizovan svaty boi hnév hlasany v Pismu a v kfestanském kéz4ni.
Fascinace, pfitaZlivy moment posvétna, se schematizuje dobrotou, milosrdenstvim, laskou. Je
tak schematizovéna v hutném idedlu , milosti, jez vytvafi kontrastni harmonii se svatym
hn&vem a stejné jako on mé diky posvatnému obsahu mystické zabarveni. Moment mystéria se
viak schematizuje v absolutnost viech racionalnich predikati bozstvi,“ R. Otto: Posvéno

V tomto Uryvku autor vysvétluje, Ze
a) o naboZenstvi je mozné miuvit jen tam, kde jsou schematizovény racionalni predikaty
boZstvi.
b) kontrastni harmonie je protikladem posvatna.
¢) momenty posvitna jsou ve specifické syntéze schematizovany v zékladnich
kiest'anskych pojmech.
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~Atkoli byl mlj vyzkum zaméfen na gender, nemohla jsem si nepovSimnout daldich os
nerovnosti, které strukturuji Zivot ve &kole i v jednotlivych tfidach. Na prvni pohled je zfejmé,
Ze dominantni strukturujici kategorii je ve Skole v&k. Déti jsou na zaklad& v&ku rozdéleny do
tfid & vlichni Zéci a Zdkyné jsou podtizeni dosp&lym vyuéujicim. VE&k je stejné jako gender
kategorif, které je v kaZdodennosti vnimana jako biologicky determinované. Obé tyto kategorie
jsou vyznamnsé z hlediska alokace zdrojii a moci ve spoleénosti.“ L. Jarkovska: Skolni ttida pod
genderovou lupou. Sociologicky casopis

Na zaklad& tohoto ryvku nelze tvrdit, Ze:

a) VE&k je determinovan biologicky.
b) Gender a vék strukturuji rozdéleni moci a statki a pristup k nim.
¢) Kli¢ovou strukturujici kategorii ve Skole je vek.

wNecht' je déna &lovéku, ktery neporufuje zékon, naprosti svoboda prosazovat své zijmy
zplisobem, jaky sam uzné za vhodny a nechme jeho podnik nebo jeho kapital konkurovat jinym
lidem nebo skupinidm lidi, Stat necht' je zcela zbaven povinnosti, protoZe jeho jednini je
vystaveno nes€etnym omyl{im, nebot’ neomylnost je mimo veskerou lidskou moudrost a védéni;
necht’ je zbaven povinnosti Fidit podnikéni soukromych osob a smifovat je k povolanim
nejvhodn&j$im pro zéjmy spoletnosti.“ A. Smith: Bohatstvi narodi

Uvedeny vyrok pronesl obhéjce

a) liberdlni ekonomické teorie
b} keynesiadnské ekonomické teorie
¢) teorie vefejné volby

10.

Normalni lidé, kteti nemaji zkudenosti s odbornym teoretickym viyzkumem, maji vlasini teorie
(bud’ implicitni, nebo explicitni) o kazdém dflezitém aspektu svého Zivota. Kognitivni
antropologové nazyvaji takové teorie lidovymi teoriemi nebo lidovymi modely.* G. Lakoff:
Zeny, oheii a nebezpecné véci

Na zakladg tohoto Gryvku mbiZeme bezpe&né tvrdit jen to, ze:

a) Zadni lidé nemaji zku3enosti s odbornym teoretickym vyzkumem
b) viechny teorie jsou nevédecké
c) lidé inklinuji k tvorbé teorii, jez se tykaji podstatnych stranek jejich Zivota
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Zaznamovy arch foaass ory

Vzor pisma

O] 112 3|14]5|6| 7| 8[| A[BIC|D|F[H|Z| 1y test [D]N 2|0 ID

1 DXEEMCONE] 1 [ANGICINOME] 21 [ANENCETIE] 31 [AMEICEONE)
2 [ANISICI OB E] 12 [AlBCIONE] 22 [ANEICHOME] 2 ANEMCHNONE]

3 lAMNCEOME] 13 [AINICIIDNE] 23 [AINEMCIMDOME] 33 [AMEMCHoME]

4 (AMEEEMONE] 14 [AlBRICEMONE] 24 [AIcMCMDME] 3
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6§ [AMCENONE] 5 [ANEMCHIOME] 25 [AIEMcHoME] 35 [ARGICEoB:]
6 XMIeEMClolNE] 16 [ANERICEOME] 26 [AMGICHCHEE] 36 ["MEICHoNE]
7 [ARBRUXEOME] 17 [ANBEICEMONE] 27 [AlElCHENE] 57 [ANECHloHE]
o A EMCEDNE] 18 [ANEMCHOME] 28 (e MCHOME] 38 [AlCMCHOME]

10 [ARISRXIDIE] 20 [ANBICIDIAET s0 [AMEMCHMONE] 4 [FMEEWcHolE

[~MECIoNE]

o DARERCHOWE] 1o [ANENCMONE] 20 [AWEMCHDME] % [AMEMCHMONE
_|_

AN CHDNE

41 [ARIGRICEDONE] 51 [AMENCHCOY¥E] o1 [AMBMCEONE] 71 +
42 [ARIBEICIIDINE] 52 [ANEWCBONEI] 62 [AMBMICEDME] 72 [AleICHONE|

43 [AMEEICINONE] s3 [ABMENCIEINE] s [ANEEMCHONE] 72 (AN CcEONE
44 |[ARBIICIIDINE] 54 [ARBNICIOME] 64 [AMBMICICNE] 74 [ABElCHONE!
45 |[ARRERICIIDINE] 55 [ANBNCIICIE] 65 [ANEHCNCNE]l 75s FNER BB E

46 [ARIBINICIIDINE] s6 [ABIBIICIIDNE] 66 [AFIEN C MOME] 76
47 [ARIBRICIDWE] s7 [AlBBCHDME] 67 [AN B CcHONE] 77
48 [ARNERICINDIE] s8 AR BRICHICIKE]L 78

49 [ABBINCIEDME] 50 B DENE] 79 B DIE]
50 |[ARIBIECRIDIIE] 60 ARBRICHONE] so [AINNBRCHONE

1. Toto je zéznamovy arch. Do pfisludného oramovaného pole v homnf &asti vepiste podle uvedeného vzoru plsma fyp
testu, kiery je uveden v zahlavl testu,

2. Spravnou odpovéd nebo odpovédi (dle zaddni testu) oznadte kFizkem tak, aby nepfesahoval okraje bilého polléka.

AR CHID]

3. Pokud se oii vyplhevini zmylite, vyplitte celou plochu chybné zakfizkovaného pole a oznatte kfiZ2kem spravnou
odpovid.

4. Po vyprSen( 8asového limitu pro vypracovan testu odevzdaijte zdznamovy arch a zadanl testu dozoru v posluchamé
podle pokynl, které vam budou sdéleny na po&atku zkousky.

5. VBechny chyby vznildé nedodrZenim téchto pokyn{ jdou na vrub uchazede.
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