Zapis €. 7/2016 ze zasedani AS PedF UK ze dne 5. 4. 2016

Pritomni: J. Straceny, L. KaSpar, E. Kalfiftova, P. NeCasova, D. Doubek, E. Maradova,
A. Jan&afik, M. Burian, D. Prazak, J. Stipek, M. Valasek, D. Cechova, T. Bederka,
K. Voldfichova, D. Neckaf, V. Fuglik, |. Varikova, J. Vais, L. Janovec, V. Blazkova

Omluveni: E. Kry€erova, |. Jelinek, J. Pivarc

Hosté: R. Wildova, V. Spilkova, K. Ulicna, R. Balsky, M. Linkova, J. Kohnova, A. Smolikova,
V. Mat&jova, M. Zvirotsky, Z. Fischerova, A. Kucharska, M. Cernochova, M. Nedélka,
J. Kropackova

Program:

1. Kontrola zapisu a béZzna agenda

2. Volby do AS

3. Stipendijni fond

4. Vicekriterialni hodnoceni

5. Akreditace studijniho oboru Ugitelstvi pro 1.stuper zakladni skoly

1. Kontrola zapisu a bézna agenda

o AS PedF UK schvaluje zapis ¢.6/2016. (19-0-0)

o Mistopfedseda AS D. Neckar informoval AS o navrhu na obménu slozeni
studentskych oborovych rad oborl matematika a psychologie. Ustanovuje nové rady.

e P¥ivitani novych senatorll AS PedF UK (I. Vankova a J. Vais)

2. Volby do AS PedF UK

e PFedseda volebni komise J. Stipek informoval o pribé&hu a vysledcich voleb.

e A. Smolikova jako senatorka z fad kombinovanych studentt navrhuje Upravu doby
voleb tak, aby studentim v kombinovaném studiu bylo umoznéno volit v dobé jejich
vyuky.

3. Stipendijni fond

e Navrh na rozdéleni ¢erpani stipendijniho fondu nebyl ¢lenim akademického senatu
zaslan s predstihem, proto byl pouze pfedsedou senatu pifedstaven (viz pfiloha 1).

e Navrh na Cerpani SPS je nové vztahovan k akademickému roku, ostatni stipendia
jsou navrzena na rok kalendarni.

o J. Stipek navrhuje upravit rozpis tak, aby bylo &erpano pouze 80 % fondu. Cilem je
vytvofit finanéni rezervu. O navrhu probéhne diskuze na pfistim jednani AS.

¢ E. Maradova informovala, Ze se v pfistich letech o&ekava nizsi tvorba stipendijniho
fondu z divodu novych univerzitnich pfedpisu.

4. Vicekriterialni hodnoceni

e Akademicky senat se seznamil s pfipominkami kateder k sou¢asnému kriterialnimu
hodnoceni kateder. Ty Ize je rozdélit do tfi oblasti — nedostatek informaci o fungovani
systému, navrhy na rozsifeni hodnocenych &innosti a nastaveni vah pro jednotliva



kritéria. Soucasti pfipominek bylo i konstatovani, ze neni znam mechanismus, kterym
vicekriterialni hodnoceni ovliviiuje vytvareni rozpoctl kateder.

J. Stipek informoval o dosavadnich simulacich, které byly &leny predsednictva AS
pfipravovany. VétsSina navrha vicekriterialniho systému hodnoceni kateder, které byly
v minulosti zvazovany, vykazuje velkou citlivost na nastaveni vah a parametru.

Bylo konstatovano, ze sou€asny systém vychazi z opatfeni dékana 16/2008, které se
vztahuje k jiz neplathému mzdovemu pfedpisu a hodnoti pouze jednu sloZku napiné
prace.

Bylo také upozornéno, ze katedry nedostavaji zpétnou vazbu, co bylo uznano
a zapocteno a jak se to projevi na rozpoctu katedry.

Bylo doporu¢eno, aby hodnoceni zahrani¢ni spoluprace bylo souc¢asti
vicekriterialniho hodnoceni, protoze figuruje jak v koeficientu kvality, dle kterého
dostava fakulta penize, tak je také soucasti hodnoceni kvality univerzity.

5. Akreditace studijniho oboru Ugitelstvi pro 1.stupen zakladni Skoly

Dékanka: Katedra primarni pedagogiky pfipravila kvalitativnhé dobry a inovativni
studijni program. Vedeni fakulty pfislibilo umoznéni mirného navy3eni po¢tu hodin
oproti standardu. Problémem je navySeni seminafl, které ohrozuje akreditaci

z davodu ekonomické naro€nosti a omezeného rozpoctu. Je nutné se dohodnout,
Ze stavajici verze nebude pro fakultu vy3si ekonomickou zatézi nez program
pfedchozi. Bylo poZzadano o upravy, které by neznamenaly zvySeni ekonomické
naroc¢nosti oproti sou¢asnému programu. Navic je nutné spinit podminku garance
docenty a profesory = naplnéni standard( akreditani komise.

Prodékan Zvirotsky: Jde o nestrukturované magisterské studium, nelze tedy uplatnit
stejna kritéria jako pro jiné obory, je ale nutné, aby zlstaly stejné celkové soucty
hodin a kreditu (pfihlizi se k nedélené verzi studia).

o Problémy shledané kolegiem dékana a navrZzené pro Upravu:
= zajisténi pfednasek docenty a profesory
= upravit navySeni poc¢tu hodin (0 26 hodin za 5 let)

= Kkritériem byla hlavné realizovatelnost programu
o Kolegium nebylo zcela spokojené s upravami. Byla provedena podrobna
analyza.

Prodékanka Kucharska predlozila tabulku s vyCislenim porovnani stavajiciho

a navrhovaného programu. Bylo ale upozornéno, Ze spis byl od pfedloZeni senatu
dne 31 .3. 2016, katedrou zménén (doslo k uspore 1 hodiny). A. Kucharska na
jednani AS ukéazala tabulku se zmé&nami v UP od stavu projednavaného v AS 22.3.,
kde je provedena zména u 6 pfedmétu, ¢ast zmén byla jiz byla zanesena do spisu
predlozeného 30. 3. 2016, oproti této verzi by mély byt odebrany 3 hodiny seminare a
soucasné pfidany 2 hodiny pfednasek (viz pfiloha 3). Nové predloZeny program ma

i tak vyrazné vétsi hodinovou zatéz, nez program stavajici (viz. pfiloha 2).

prof. Spilkova:
Vychodiska:

m Ramcova koncepce uditelského studia - standardy na zajisténi pfednasek
byly naplnény. Prof. Spilkova uvadi, Zze v tuto chvili je 27 z 34 pfednasek
zabezpeceno profesory a docenty, tj. 80 % (Informace se tyka pouze
spole¢ného zakladu, kompletni informace o zajisténi planu viz pfiloha 4).



Profil absolventa je v souladu s pfipravovanym standardem.

Rozdélni hodin neodpovida intervalim stanovenym akreditaéni komisi, je
niz§i pedagogicky-psychologicka pfiprava a naopak prekro¢en pocet hodin u
pripravy oborové. Odchylka od standard( neni pfilis velka. Prof. Spilkova,
na zakladé zkudenosti s praci v akreditacni komisi, uvadi, Ze jsou od
stanoveného rozmezi jen drobné odchylky, které jsou zcela v mife
tolerance.

Kompetenéni model studia s dlirazem na dovednosti opfené o znalosti a
etika profese. Praxe v prabéhu celych 5 let studia s dirazem na reflektivni
stranku.

Zpracovatel se pokusil o redukci hodin a sjednoceni podminek specializaci
v ramci jednoho studijniho oboru.

Nutnost vyznamného posileni cizojazyéného vzdélavani, s tim souvisi
narust seminarl (misto stavajicich 4 hodin, 12 hodin - zvySeni procenta
studentl studujicich jazyk).

Posileni specialni pedagogiky z duvodu inkluzivniho vzdélavani. Misto

4 hodin pfednasek jsou v nové akreditaci 2 hodiny pfednasek a 4 hodiny
seminard.

Posileni praxi v oborovych didaktikach — formou individualni asistentské
praxe studentd (8 hodin) bez pfimé ucasti vyuCujicich. Toto dle vyjadreni
prof. Spilkové neznamena narlst nakladu pro fakultu a chape to jako sluzbu
pro oborové katedry.

Vysoka tzv. nepfima vyuka, pedagogicka zatéz (polovina az 2/3
kvalifikanich praci, kolem 500 student( u pfijimacich zkousek, konzultaéni
¢innost ,garancni katedry” se stovkami student() a zodpovédnost je na
katedie primarni pedagogiky (ackoli na samotné vyuce je to podil asi 20 %).
Akreditace obsahuje 4 rizné jazyky, protoze se tvofi na 10 let dopredu.
Realné otevirani Ize upravit podle zajmu studenta.

Zachovani univerzitniho zakladu v podobé& doporucenych volitelnych
pfedmétd, ktery muze byt vyu€ovan spole€né s jinymi obory, zaroven je
predstavuje oborovy zaklad pro didaktiku vlastivédy.

Diskuze:

Otazka, zda Ize narlst hodin vici normé pro VVP akceptovat.

V.Spilkova uvedla, ze pracovni skupina od podzimu 2015 pracovala s tim,
Ze studijni program bude mit o 1-2 hod. v priméru za semestr vic nez
dvouoborové studium VVP - tedy zhruba 24 hod. (VVP ma 20,8).

Cleny vedeni fakulty je konstatovano, Ze bylo povoleno v mimofadnych
pfipadech navysit hodiny v jednotlivych semestrech, ovéem pfi zachovani
celkového poctu. M. Zvirotsky uvadi, Ze soucasny plan ma oproti VVP
vlastné navic vyukovou zatéz odpovidajicimu celému jednomu semestru.

Prof. Spilkova uvadi, ze po redukcich ma stavajici program 22,3 hod. Tento
udaj vSak neodpovida predlozenému spisu a to ani zapocteni dalSich
predlozenych zmén, rozdil neni schopna vysvétlit.

R. Wildova: AS PedF UK se musi vyjadfit k ekonomické strance programu.
Kvalitativni posouzeni programu pfislusi pfedevsim védecké radé. Zada o
vyjadfeni senatu, zda chce dat do nového programu vice penéz, pokud je

narlst hodin argumentovan.

A. Jancafik upozornil, Ze dle tabulek pfedloZzenych vedenim fakulty je v nové
akreditaci vice hodin oproti akreditaci stavajici, navic pomérné razantné



narostl i podil vyuky, ktery je u€ena ve vice skupinach. Nepochybné tak
musela vzrast i ekonomicka naro¢nost programu.

m Dotaz: Jak si ma senat vylozit pisemné vyjadreni garantky programu, ze
v pfedlozeném spise jsou uvedeni garanti, u nichz byl s vedoucimi
pfislusnych pracovist vyjednan souhlas pouze za podminky (nékterych
Z nich), ze ,je to uvedeno pouze pro potfeby akreditace a realné se s jejich
angazma v tomto oboru nepocita, nebot jsou zcela vytizeni vyukou
v oborech VVP.*

m V. Spilkova: Ve spise byly proti verzi zaslané senatu 30. 3. 2016 provedeny
zmeény garantu, nové uvedeni garanti se jiz zavazali pInit povinnosti v plném
rozsahu a jejich uvedeni neni pouze formalni.

m Dotaz: Kterych pfedmétl se to tyka a kdo jsou novi garanti, ktefi je budou
zajistovat. Dotaz nebyl zodpovézen.

m Dotaz: Pocty studentl nepokryvaji potfebu na trhu prace. Studium je
ohodnoceno na koeficientem 1,2, ale finan&ni naro¢nost je propoc&tena na
1,65, tento obor je jiz v sou¢asnosti fakultou vyznamné dotovan. Je
v moznostech fakulty ekonomicky ustat narist studentd v tomto oboru?

¢ Hlasovani k akreditaci probéhlo v tajné volbé.
e Volebni komise ustanovena ve slozeni Straceny, Stipek, Fuglik. (20-0-0)
o AS se vyjadrii k akreditaci primarni pedagogiky. (v tajné volbé 16-4-0)

e Dale probéhlo tajné hlasovani o tom, jak bude znit usneseni AS, pro schvaleni
usneseni je potfeba nadpolovi¢ni vétSina, tedy 11 hlasu.

e Vysledek tajného hlasovani:
o 3 hlasy - AS PedF UK doporuduje bez vyhrad
o 11 hlast - AS PedF UK doporucuje dalSi procesni zpracovani spisu s vyhradami

o 6 hlasu - AS PedF UK nedoporucuje dal$i procesni zpracovani

AS PedF UK doporu€uje dalSi procesni zpracovani spisu s vyhradami:
o Akademicky senat neobdrzel a nezna finalni podobu spisu. (19-1-0),

o Akademicky senat upozorriuje na formalni nedostatky pfedloZzeného akreditacniho
spisu a upozorfiuje na nutnost jejich odstranéni pfed pfedanim spisu kolegiu
rektora. (16-1-3),

o AS zada vedeni fakulty a garanta oboru, aby nasli cestu ke snizeni ekonomické
naroc¢nosti studijniho programu (16-1-3).

e Akademicky senat neschvalil posledni navrzenou pfipominku: ,Akademicky senat
zada vedeni fakulty, aby vytvofilo specialni podminky pro podporu odborného rastu
vyucCujicich, ktefi se na realizace programu podileji a to jak na katedfe primarni
pedagogiky, tak pfedevSim na oborovych katedrach.*

Pristi zasedani AS PedF UK se kona dne 19. 4. 2016 ve 14.00 v doktorandské mistnosti.

Zapsala: Z. Fischerova
Vidoval: A. Jan&afik



Priloha 1 — Navrh na ¢erpani stipendijniho fondu — informace byly prec¢teny v pribéhu
jednani senatu, senatori neméli material k dispozici pred jednanim senatu

Castka
4 500 000 K& Prospéchova stipendia
1 000 000 K& Cl. 3, Zahrani¢ni
500 000 Ké& SPS Mimofadna dékanat
785 000 K¢ SPS Nepedagogicka Pdvodni navrh 835 000 K&,
pracovisté snizeno SIT o 50 000 K¢,
v pfipadé zdivodnéni Ize
i navysit na 150 000 K&
3 000 000 K& SPS Pedagogicka Rozdélit na pracovisté dle
pracovisté vytvofeného klice
(A. Jancafik) + 10 % rezerva
400 000 K¢& Cl. 2, odst. e) 1. roénik
NMagr.
1 500 000 K& Cl. 2
1750 000 K¢& Cl. 7 Agony Reprezentace fakulty,
pFinos k rozvoji fakulty —
spole€enska, sportovni,
kulturni, umélecka
500 000 K& Cl. 4, odst. b) Vé&da, granty




Priloha 2 — Rozlozeni hodin v sou¢asné a navrhovaném planu (predlozila doc. Kucharska) — material byl predlozen na jednani senatu
v tiSténé podobé, senatofi neméli material k dispozici pred jednanim senatu

Celkem
hodin
(prfednask
y ar
seminare Primeér . . . . s . s . Primér
Plan | Prednasky | Seminafe [zaP+ | hoditydns za | NOV | Frednasky) Seminare | Semindfe - d Jleiady | e fi'r'f‘?[*l‘( Celiem | Celkem | o4 tydne/
min. podet | 1 semestr pla spoleéné | spole¢né | jazyky, zakla p p prednasky | seminare y 1 sem.
PV) za
celé
studium 5
let
Al 73 164 237 23,7 AJ 39 144 12 2 34 41 190 231 23,1
DV 60 162 222 22,2 DV 39 144 12 8 28 47 184 231 23,1
HV 57 163 220 22 HV 39 144 12 6 30 45 186 231 23,1
vV 59 161 220 22 VvV 39 144 12 10 26 49 182 231 23,1
TV 57 161 218 21,8 TV 39 144 12 7 29 46 185 231 23,1
RJ 39 144 12 10 26 49 182 231 23,1
FJ 39 144 12 8 28 47 184 231 23,1
NJ 39 144 12 11 25 50 181 231 23,1




Pfriloha 3 — Provedené zmény v UP — od stavu projednavaného v AS — 22.3.16
Na informace bylo odkazovano v pribéhu jednani AS. Material nebyl predlozen na jednani senatu v tiSténé podobé, k dispozici byla
jedna kopie doc. Kucharské, senatofi neméli material k dispozici pred jednanim senatu

36. Literatura pro déti . 0/2 8 Z P 2
1/1

54. Didaktika matematiky I. 0/2 8 Z P 2
1/1

78. Hlasova vychova pro ucitele 0/2 8 Z P 2
0/1 4

58. Profesni etika 2/0 4 Z P 1
1/0

44, Historické kofeny soucasné Cestiny 0/1 4 Z P 1
1/0

38. Dovednostni minimum ze vSech sport( 0/1 4 KZ P 1
0 0

4.4.2016 V.Spilkova



Pfiloha 4 — Personalni zajisténi oboru — zpracovano doc. Jan€arikem na zakladé spisu predlozeného k 31. 3. 2016.
Informace nebyly ostatnim senatoriim k dispozici v pribéhu jednani. Je uvadéno jako shrnuti akredita¢niho spisu pro
potreby zapisu.

Spole¢né Specializace Celkem

Pfednase |Garantovan |Procent |PfednaSe |Garantovan |Procent |PfednaSe |Garantovan |Procent

k 0 a k 0 a k 0 a
Jf'.:(‘a’;;;alﬁlaI|zace na francouzsky 34 27 79% 8 5 63% 42 32 76%
Specializace na némecky jazyk 34 27 79% 11 1 9% 45 28 62%
Specializace na rusky jazyk 34 27 79% 10 2 20% 44 29 66%
Specializace na anglicky jazyk 34 27 79% 2 0 0% 36 27 75%
Specializace na vytvarnou
vychovu 34 27 79% 10 4 40% 44 31 70%
Specializace na hudebni
vychovu 34 27 79% 6 3 50% 40 30 75%
Specializace na télesnou
vychovu 34 27 79% 6 3 50% 40 30 75%
Specializace na dramatickou
vychovu 34 27 79% 8 4 50% 42 31 74%

Plan celkem obsahuje 95 pfednasek, z nichz 49 (52 %) je zajiStovano docenty &i profesory, nebo pracovniky, ktefi ziskali odpovidajici hodnost

vvvvv

a pfekroCeny standardy akreditaCni komise na zajisténi pfednasek.



